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From 1962 to 1965, | carried out a
survey of a group of coastal sites in Wes-
tern Cilicia: Anemurium (Eski Anamur),
Antiochia ad Cragum (Guney koy), Seli-
nus (Gazi Pasa iskele), and lotape. Some
work was also done in Syedra (east of
Alanya), and Nagidos - Arsinoe, east of
Anamur, near Softa Kalesi. | was fortu-
nate in securing the collaboration of ar-
chitects, topographers, and students of
Archaeology for this work. The actual
survey was completed in 1965. Short pre-
liminary reports have appeared regularly
in & 4" and in (2 & &5

" 1964. The main report will appear
in book form in the course of 1967, pub-
lished by Tirk Tarih Kurumu (E. Rosen-
baum, G. Huber, S. Onurkan, 4" ) .
& 6& 6 $ 6 7 It is
based on the work of the architect of our
team, Dipl. Ing. Gerhard Huber, Vienna,
and will contain all the plans and building
descriptions done by him. There is also
an excursus on the water supply in these
cities, by Roderich Regler, Viennal

Of the cities surveyed, Anemurium is
the best preserved. The most conspicuous
part is the large necropolis, surprisingly
well preserved, which was the starting
point of the entire survey work. A prelimin-
ary study of this necropolis appeared in

XXIX, 113, pp. 25-48. This necro-
polis is so vast that it could not be in-
cluded in the main survey report referred
to above, but will have to be treated sepa-1

1 The numbers of the buildings in the present
report refer to the plan of Anemurium reproduced in
this publication.

Prof. Dr. ELIZABETH ALFOLDI

rately : there are over 350 tombs and
groups of tombs, and we have planned to
publish a fully illustrated detailed descrip-
tion of all these tombs in a separate book.

During the work on the survey it had
become apparent that the most interest-
ing problems posed by the surviving ru-
ins in all our cities, and in particular in
Anemurium, could only be solved by ex-
cavation. Moreover, in view of the fact,
that the Turkish south coast is fast becom-
ing a “tourists’ paradise” conservation
and restoration work seemed to be ur-
gently needed, again, especially in Ane-
murium. With the help of the Eski Eserler
Genel Mudurltga (in 1964, 1965, and the
Cultural Relations’ Programme of CEN-
TO (1965), such restoration work was
carried out in the necropolis of Anemu-
rium, and preliminary work was done in
the best - preserved civic building in Ane-
murium, the baths (Il 7 A), which was
cleared of all debris in 1965, and for
which a detailed restoration plan was
made by G. Huber: not yet carried out

because of lack of funds.

For 1966, an excavation permit was
applied for and granted by the Turkish
authorities. Financially, this season was
supported by grants from the American
Philosophical Society, the British Insti-
tute of Archaeology in Ankara, and by
donations by British Petrol in Istanbul
and Miss Joyce Reynolds, Newnham Col-
lege, Cambridge. Eski Eserler Genel M-
durligu in  Ankara contributed again
funds towards the coast of restoration
work.
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whereas the wall above to the lower edge
of the mosaic may have had marble revet-
ment. The floor of the hypocaust level
in both rooms 1 and 2 was paved with

square tiles, of which those in room 2 are
in a very good state of repair.

A large portion of the upper wall
separating rooms 1 and 2 with a door
lintel and earthenware pipes on both sides
was left as it was found (fig. 10) with a
view to a possible re - erection in a later
season. Among the debris were also found
two larger fragments of the upper walls
of room 1, both with remains of glass
mosaic of the same kind as that in the

apse, and, like the latter, coated with
plaster.

The actual floors of rooms 1 and 2
were found in sadly broken up fragments,
all of which we collected and stored. Room
1 was paved with thin marble slabs, room
2 had a mosaic floor with large limestone

tesserae arranged in geometric patterns
in light blue and pink on a white ground.

Room 3 adjoins room 2 to the west,
along its northern end. Along its north
wall is a low bench built of tiles; there is
a door in its south wall, and another,
arched, doorway in its west wall leads to a

room not yet excavated. In room 3 no
floor paving was found.

The marble floor of room 1 consstsi
to a large part of re - used materials, among
which are several moulded revetments dat-
able in the 2 nd - 3 rd centuries. But more
important than these were 11 fragments
of an inscription of which 9 join. They

constitute the left third of an 82 cm high
slab, 1 cm thick, inscribed with 10 lines.

_ Two names can still be read (Rufus)
or restored (Ioannes). The words narthex
and apsis occur, and the inscription was
dated by an indiction, the number of
which is unfortunately missing. In spite
of the fragmentary state, it is certain that
the inscription referred to some work
done in a church. The letter forms suggest

-a date in the 5 th or 6 th century? The

2 This tentative date, based on a photograph, was
suggested by Professor Ihor Sevcenko.

ruins of a church, dating in its original
form probably to the pre - Justinianic pe-
riod, are immediately north of our baths
building, so that it is possible that the
inscription may have been taken from
there. In any case, the fragments of this
inscription show that the building was
repaired some time after the 6 th century
There are other signs of repair, especially
in room 1. The walls in the hypocaust level
were very crudely patched up in several
places. The hypocaust system itself was
also mended: the original brick pillars
were partly replaced by pillars of stone,
taken - as the moulding on one of them
shows - from other buildings. The thick
coat of plaster covering the mosaics in the
apse and on the walls dates perhaps from
the same restoration. '

It is premature to propose a definite
date for this building, but certain facts
about its history have emerged even at
this stage. The mosaic in the apse has an
inscription at its base of which the names
Nestor and Anastasia can be read. The
letter forms do not provide a definite clue
for the date, but the fragments of a mosaic
inscription in the apse of a church east
of Iotape show the same letter forms and
the same technique (white letters on dark
red glass ground). This church is unlikely
to be later than the time of Justinian, and
probably earlier. Thus it is likely that the
mosaic in our building dates from be-
tween the 4 th and the 6 th centuries, and
what can be made out of the design be-
neath the plaster suggests the 4 th cen-
tury rather than the later part of this
period. At the time the mosaic was cove-
red over it had already suffered damage
in places. The marble pavement in room
1 cannot have been laid before the 5 th -
6 th centuries, and was, in fact, probably
laid a considerable time later, since the
church to the restoration of which the
inscription refers, must have been in dis-
repair again when the inscription was
broken up and used for the floor. The
pottery found in the building consisted—
apart from a few fragments of finer Ro-
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olarak gérmek miimkiin olmaz, zira ku-
zeyde ve giineyde, kubbeyi tasiyan iri pa-
yelerin aralarina birbirine kemerlerle bagh
ikiser paye yerlestirilmistir. Dogu ve bati-
da hag¢ kolunu, tonoz sayilamiyacak birer
genis kemer meydana getirir. Bu sekli ile
orta mekin bir kiborion’u andirir. Bu kol-
larm ve i¢ narthex’in iizerinde bir galeri
bulunur. Ust yap: itibariyle galeri, 19. yy.
daki restoreye ait ise de, evvelce de bura-
da bir galerinin bulunmasi gerekir. Na-
os’un dogusunda bir de bema bdoliimii var-
dir. Yapi, doguda her nef igin disa taskin
birer apsisle nihayete erer. Apsislerden an-
cak iicii igten ve digtan goriilebilmektedir.
Kuzeydeki iki nefin dogu kisimlar: top-
rakla kaplt olmakla beraber, az ¢ok gii-
neydekilerin simetrigini teskil ettikleri ka-
bul edilebilir. Esas apsis distan ii¢ cepheli,
digerleri yuvarlaktir. Igten ise biitiin ap-
sis yuvarlaklari yarim daire degil, asagi
yukari atnali planhdir. Esas apsisin iginde
bir synthronos yer ahr. Bema’da ise su-
nak masasina ait kademe ve bir altar ki-
borion’una ait dort siitun mevcuttur. Te-
xier gordiigiinde bunlarin bagliklar1 da
durmakta idi . Ayrica bema’yl ana me-
kdndan ayiran korkulugun dort siitunun-
dan biri ve digerlerinin ise izleri durmak-
tadir. Rott’un gormiis oldugu ambonun
ise izi kalmamistir. Binanin bir ig, bir de
dig narthex’i vardir. Dis narthex 19. yy.
daki tamirde yenilenmis ise de esas pla-
nmn eskisine az ¢ok sadik olmasi muh-
temeldir. Batida bir de atrium bulunur.

Yapinin ortadaki ii¢ nefinin narthex’-
ler ve atrium ile beraber az ¢ok diizenli
bir plina sahip olmasina karsilik, diger
kistmlar: diizensiz ve asimetriktir. Bu bo-
liimler bugiinkii sekillerini tamir ve tadil-
lerle almig olmaldir. Kuzeyde Rott’un
planinda goriilenlerden baska iki mekan
daha vardir ve bunlar bir yan nef meyda-
na getirirler. Giineyde ise besinci nefden
sonra binanin esas biinyesi ile pek bagda-
samayan bir ek bolim goriiliir. Rott’un
planinda goriilen kiiglik sapel bu kismm
iizerine insa edilmisti ve bugiin artik mev-

13 Ch. Texier, not 4 deki yerde Lev. 222 (kesit).

cut degildir. Bu ek boliim, disa tagkin ya-
rim daire apsisli bir kiigiik sapel ile bunun
batiya dogru uzantisinda yer alan uzun bir
mezar sapelinden ibarettir. Bu kisimda ilgi
cekici bir 1ahit yer almaktadir ki, bundan
daha ileride bahsedecegiz. Giineydeki bu
sapelin apsisi ile diger yan apsisler bir hi-
zada bulunmaktadir ve bu apsisler de me-
zarlar ihtiva ederler. Burasi kiliseye ikinci
bir giris durumundadir ve mezarlarin zi-
yareti sirasinda kullanilmis olmalidir. Za-
ten giineyden buraya iki tarafi siitunlu bir
nevi merasim yolundan girilmektedir.

IV. Siisleme:
A — Plastik siisleme :

Kilisede plastik siisleme olarak in situ
kalmis pek bir sey goriilmemesine karsilik
yerlerde, duvar diplerinde, 1ahit iglerinde
mubhtelif siitun bashg, korkuluk levhasi,
friz vs. pargasmna rastlamak miimkiin ol-
dugu gibi, bunlarin bir kismi da binanin
galerisinde ufak bir miize halinde toplan-
mustir. Bunlardan dikkatimizi ¢eken bir-
kagindan kisaca bahsetmek istiyoruz. Mi-
mari plastik arasinda en ¢ok dikkati ge-
kenler siitun bagliklaridir. Bunlar arasin-
da ¢ogunlugu gesitli kalite ve tiplerde akan-
thus’lu bagliklar teskil eder. Bunlardan yal-
niz bir tanesi negredilmistir 4. Kautzsch
bu bashgt 5. yy. m ikinci yarisina tarih-
lendirmistir. Yapraklart normal ve ince
dilimli olarak iki gruba ayirabilecegimiz
bu basgliklarin hepsi de, benzerleri ile kar-
sdastirilarak 5. yy. in 2. yarist ile 6. yy.
arasina tarihlendirilebilir 5. Bu grupdaki
basliklarin bir kismi, giiney yan sapele ge-
len siitunlu portikus kisminda, belki de
ikinci defa olarak kullanilmis, digerleri ise
binanin muhtelif yerlerinde dagimk ola-
rak durmaktadir. Tamamen ayr1 tipte ilgi
gekici iki kiigiik bashk (30 cm. yiik., 27
cm. list gen.) ise galeride muhafaza edil-
mektedir. Esas olarak impost baslik for-
munda olup birer yiizlerinde bir kus figii-
rii kabartma olarak islenmistir. Birer yiiz-

14 Rott s. 33, fig. 125; R. Kautzsch, Kapitelstu-
dien, Berlin-Leipzig 1936, s. 119-120, Nr. 378,

15 Kautzsch, ay. yerde Nr. 159, 188; 426, 431, 432.
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lerinde chrisme, birer yiizlerinde ise hag
sekli bulunur. Bu bagliklardan birinin res-
mi Rott tarafindan nesredilmistir . Di-
ger bir kiigiik baslik ise herhalde bir kor-
kuluk payesi veya baska bir tezyini gaye
ile kullanilmigtt ve palmat ve yarim pal-
metlerle siislenmistir 2.

Ilgi gekici bir korkuluk levhasindan
da kisaca bahsedilmege deger. Kareye ya-
kin iki boliimden meydana gelen bu ¢ok
kirik levhanin sekiz parg¢asint yanyana ge-
tirerek kompozisyonu hakkinda az ¢ok
fikir edinmek miimkiin oldu. Béliimler-
den birinde hasir seklinde 6riilmiis bir hag
ve bunun alt kismindaki bosluklardan
soldakinde ¢ok stilize bir aslan (?), sagda-
kinde bir tavus kusu bulunur. Diger bo-
liim, ortada bir biiyiik, koselerde dort kii-
¢lik rozeti birbirine ve dig gergeveye bag-
layan ve diigiimleyen, ve bu arada bir de
eskenar ddrtgen meydana getiren seritler-
den ibarettir. Bu ve buna benzer kompo-
zisyonlara korkuluk Ievhalarinda sik sik
rastlamak miimkiin olmaktadir!8. Rott’-
un fotografini nesrettigi ¢ok ilgi gekici bir
korkuluk levhasini ise bulmamiz kabil ol-
madi®, Arkad iginde hag ve hayat agaci
motifleri, veya 6rgii motifleri ile siislii bir-
¢ok frize burada rastlamamiza karsihk
Texier'nin desenini, Rott’un ise fotogra-
fim verdigi frizi de géremedik 2°.

B — Freskolar:

Binanin siisleme unsurlari arasinda
onemli bir yeri de freskolar almaktadir.
Bunlar arasinda en ilgi gekici olanmi mu-
hakkak ki Bizans sanatimin ¢ok sevilen
konularmdan biri, litiirjik yemek sahnesi-
dir. Isa burada iki defa, her seferinde kii-
¢lik birer kiborion’un altinda tasvir edil-
mistir, ve iki taraftan yaklasan havarilere
sarap ve ekmek dagitmaktadir®®. Diger

18 Rott, not. 8 deki yerde, fig. 125.

17 Bu gesit tezyinati bagka bagliklarda da gormek
miimkiin olmaktadir, ksr. Kautsch, Nr. 728, 731, 732.

18 Yunanistan’da Hosios Lukas kilisesindeki bir
levhada bu kompozisyonun hemen hemen egini géri-
yoruz. bk. J. A. Hamilton, Not 9 daki yerde Res. 111.

1% Rott, Fig. 128.

20 Texier, not 4 deki yerde Lev. 222; Rott Fig. 125.

21 Rott, S. 338; R. M. Harrison, Not 9 daki yerde
s. 139 da bu sahne anlatilmakta ve 1300 tarihlerine

bir feskoda madalyon iginde ii¢ aziz, me-
zar sapelinin bir tympanon duvarinda kii-
¢iik bir pencerenin solunda ayakta duran
iki aziz, saginda ise bir stylites figiirii dik-
kati ¢eker. Orta mekdnin giineyindeki bo-
liimiin begik tonozunu kumas deseni sek-
linde bir fresko tamamen kaplar. Yuvar-
lak madalyonlardan meydana gelen kom-
pozisyonda madalyonlarin iglerini ve ara-
larinda kalan bosluklari palmet ve yarim
palmetler siisler. Tam ortadaki biiyiik
dairenin iginde ise biiyiik bir hag¢ yer al-
mistir.

C — Ddseme mozaikleri:

Zemin mozaikleri binanin tezyinati
arasinda en ilgi ¢ekici olanlarmdandir.
Kilisenin bir ¢ok yerlerinde kare veya
dikdortgen panolar halinde zemin moza-
ikleri bulunur. Bu mozaikler bugiine kadar
hemen hemen tamitilmamustir. Yalniz Rott,
binayr basmis olan sularin ¢ok gekildigi
bir anda désemede mozaikler bulundugu-
nu farkettiginden bahseder2?. Ddsemeyi
meydana getiren panolar belli bir diizene
uyulmaksizin binanin muhtelif yerlerine
serpistirilmistir. Ortadaki kubbeli mekan,
bema, giineydeki ii¢ yan apsisin dniindeki
sapelimsi mekanlar hemen tamamen mo-
zaikle kapli olup diger kisimlarda da yer
yer bu tezyinattan parcalar veya bunlarin
izleri goriilir. Panolarin gogu pek basit
bir tertiptedir. Bunlar, dikdortgen veya
kare seklinde bir biiyiik mermer veya renk-
li tag levhay1 geviren geometrik desenli
opus sectile gergevelerden ibarettir. Diiz
(G. H panolar) veya dikine (D, R) kon-
mus karelerin araliklarina yerlestirilmis
kiigiik iicgenler ve kareler, eskenar alti-
genler arasmna yerlestirilmis kiigiik iiggen-
ler (E), sekizgenlerin arasinda yer alan
kiigiik kareler (E), veya eskenar dorgenle-
rin siralanmasindan (M, N) meydana gel-
mis olan bu bordiirlerin benzerlerine, da-
ha girift kompozisyonlar gdsteren pano-

ait olabilecegi ileri siiriillmektedir. Fig. 116 da ise bir
deseni verilmigtir. Bu fresklerle ileride daha etrafh
sekilde mesgul olmayr diglinilyoruz.

22 Rott, s. 339; Hayat dergisi, say1 64 (27 Aralik
1957) de bu doégemeye ait bir renkli fotograf bulun-
maktadir.
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larin dis kisimlarinda gergeve olarak da
rasthiyoruz. Gene aymi ana tertipteki iki
gergeveye ise kiigiik kiip seklindeki taslar
(tesserae) daha farkh bir hava vermekte-
dir. Bunlardan biri dama tahtasi seklinde
tertiplenmistir (F) ve bir biiylik kare tas
ile gesitli renklerde ortalama 25 kiigiik tas
alternatif olarak yer alir. Digerinde seg-
man seklinde dort tasin arasinda kalan
saha gesitli renklerde kiigiik mozaik kiip-
leri ile diizensiz sekilde doldurulmustur.
Bu gruptaki panolardan birinin (D) orta-

sindaki biiylik levhada tabula ansata sek-
linde bir yama dikkati geker.

Daha ilgi ¢ekici bir kompozisyon tipi
de birkag defa tekrarlanmugtir. Burada ka-
re seklindeki panonun ortasinda, kenar-
lara teget bir daire bulunur. Merkezi yek-
pare bir yuvarlak levha teskil eder, etra-
finda konsantrik birkag¢ dizi teskil eden
kiigiik iiggenlerden bir bordiir bulunur, en
distan ise yekpare mermerden bir halka
ile sinirlanir. Kare ile daire arasinda kalan
iicgen sahalar, gesitli boylarda iiggenlerle
doldurulmustur (C, L, O, P panolari). Bu
tiptaki panolarin birinde ise kompozis-
yon, iki ucundaki geometrik dolgularla bir
dikdortgene tamamlanmigtir. (O panosu).
Bu ana semayi birkag bordiir simirlandirir.

Belki en giizel, fakat bugiin harap
durumda olan bir kompozisyon (B pano-
su) giineydeki ii¢ kiigiik sapelimsi mekan-
dan ortadakinin zeminini kaplamaktadir.
Ortadaki biiyiik (takriben 120 X 120 cm.)
bir kare levhay1 gergeveleyen genisge (55
cm. kadar) bir bordiirden meydana gel-
digi kalintilardan anlasihyor. Bordiir, al-
ternatif olarak dizilmis daire ve dortgen.
levhalari birbirine bagliyan iigiiz seritler-
den ibarettir. Seritlerin i¢ ve dista kalan
iki tanesi yekpare beyaz mermerden, ara-
da kalan digeri ise kiiciik geometrik sekilli
taglardandir. Bu kompozisyonun benzer-
leri Istanbulda Pantokrator Manastir1 kili-
sesinde, Studios manastir1 kilisesinde, Iz-
nik’de Koimesis kilisesinde, Yunanistan-
da mubhtelif kiliselerde goriiliir 2. Orgiilii

23 A. H. S. Megaw, Notes on recent work of the
Byzantine Institute in Istanbul, Dumbarton Oaks
Papers, 17 (1963) s. 335-340, Fig. A, 2; S. Eyice, Two

gergevenin ancak yarisindan eksik bir kis-
mi durmaktadir. Orta kisim ve bordiiriin
bozuk yerleri gesitli boy ve sekillerde tas-
larla yamanmuistir. Evvelce panonun orta-
smda yer aldigim boyutlarindan tahmin
ettiimiz bir¢ok yerlerinden kirik beyaz
mermerden bir levha kompozisyonun do-
gu kismina kaymis olarak durmaktadir.
Bu tasin ii¢ kenarinda yunan harfleri ile
WC... XAPI...; ...YNAMIC EUTAZIA;
CODIANOYC
ibareleri kazinmigtir. Bu yazinin belki bir
mezarla ilgili olabilecegi diisiiniilebilir.
Buraya kadar bahsettifimiz mozaik-
lerin opus sectile tekniginde olmasina kar-
silik birbirinin hemen hemen esi olan iig
panoda kakma teknigi kullanilmistir (A,
I, K.) Bunlarin 6rgii motifli esas kompo-
zisyonlar1 beyaz, grensiz ve damarsiz bir
tastan (Dolomit?) yekpare bir levhanin,
orgii seritlerini tegkil eden kisimlar yiik-
sek kalacak surette oyulmasi ile elde edil-
mistir. Cukur kisimlar kare ve iiggen sek-
linde kiigiik taslarla doldurulmustur. Bu
panolardan herbiri iki ayr1 kompozisyon-
dan meydana gelir. Birincisi kare bir bo-
liimiin ortasinda yer alan bir biiyitkge ma-
dalyon ile koselerde daha kiigiik birer yu-
varlak madalyonun iigiiz Orgii geritleri ile
birbirine baglanmasindan meydana gel-
migtir. Koselerdeki madalyonlarin ikisin-
de yuvarlak yekpare birer tag bulunmasina
karsilik, diger ikisinde ana tag blokunun
yiiksek birakilmasi ile elde edilmis alt1 ko-
seli rozetler yer alir. Madalyonlarin arala-
rinda kalan bosluklarda ii¢ dilimli lotusu
andiran sekiller bulunur. Bu kompozis-
yonun gerek zemin gerek ana sema baki-
mindan en yakin benzerine Bursa’da Or-
han Gazi tiirbesinde rasthyoruz:t. Bu
boliimiin benzerlerine gerek Bizans, ge-
rekse Kosmat isi dosemelerde sik sik rast-
lamak miimkiin olmasina karsilik 2> diger

mosaic pavements from Bithynia, Dumbarton Oaks Pa-
pers, 17, (1963) s. 373-383 de bu tipdeki dosemeler
hakkinda toplu bilgi ve bibliyografya bulmak miim-
kiindiir.

21 S, Eyice, not 23 deki yerde ve; Bursada Osman
ve Orhan Gazi tiirbeleri, Vakiflar Dergisi, V (196) s.'
131-147.

%5 BK. not 23 ve 24 deki yerlere, ayrica N. Firatl,
Miize disi arkeolojik faalivet ve buluntular, Ist. Ark.
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boliimiin benzerlerine bugiine kadar rast-
lamadik. Burada, ortada yuvarlak bir ma-
dalyon bulunmakta ve iigliz seritlerden
meydana gelen iki kare, 8 koseli bir yildiz
meydana getirecek sekilde igige girmis bu-
lunmaktadir. Birbirinin esi olan her ii¢ pa-
noda da ana sema saglam durumda ol-
makla beraber aralardaki dolgulart mey-
dana getiren kiigiik taslar yer yer dokiil-
miistiir. Yuvarlak madalyonlar da kismen
noksandir. Bu bozulmanin sebebi herhal-
de her yil yagish mevsimde kilisenin zemi-
nini basmakta olan sular olsa gerektir.

Mozaiklerde dikkati ¢eken diger hu-
suslar, A panosunda iki boliimiin arasin-
da yunan harfleri ile KAE yazisinm oyul-
mus olmasi, I panosunun kismen sunak
masasina zemin teskil eden kademenin al-
tinda kalmasi ve K panosunda iki bolii-
miin arasinda ayrica bir yuvarlak madal-
yonun yer almasidir. Bunlardan bagka
synthronos’un ortasinda kalan yarim daire
seklindeki yerde zemin altigen seklinde
taglarla kaplanmis bulunmaktadir. Zemin
mozaiklerinin bina iginde bulunduklan
yerler, genel olarak Ruslarm yaptirdign
tamirin, hi¢ degilse alt yapiya tesir etmedi-
gi, binanin ¢ekirdek kismudir. Diger kisim-
larda ise zemin biiyiik mermer levhalar ile
dosenmigtir. Yalniz orta mekdnda daha
bagska mozaik panolarin evvelce bulun-
dugunu tahmin ettigimiz ve halen g¢ok
bozuk olan kisimlar vardir. Mozaiklerin,
7. yy. a ait oldugunu tahmin ettigimiz bi-
nanin esas ingasi sirasinda degil, bu tip
mozaiklerin ¢ok revagta oldugu 11. yy.
daki bir tamirde yapilmis olduguna ihti-
mal verilebilir.

V. Ldahitler:

Aziz Nikolaos’un mezar kilisesi ola-
rak kabul edilen bu binada, adi gecen azi-
zin mezar1 oldugu ileri siiriilen giineydeki
yan apsislerden birinin igindeki arkosoli-
um mezardan baska?® daha birgok meza-
rin da yer almis oldugu dikkati ceker.

Miiz. Yilligi, XI-XII (1964), s. 107, 210, Lev. XXXIX,
A. Orlandos, Monuments Byzantins de Chios, Atina
1930; E. Hutton, The Cosmati, Londra 1950.

26 Rott, s. 336, Res. 126.

Giineydeki yan mekéanlarda nisler iginde,
merkezi mekdm ayiran payelerin arala-
rinda, birtakum lahitler goriilebilecegi gi-
bi, avluda da bir arkosolium mezar bu-
lunmaktadir. Lahitler arasinda iki tanesi
bilhassa dikkati c¢eker. Sidemara tipinde
olan birincisi, daha ©nce yayinlara geg-
mistir 27, Bu muhtesem Roma lahdi ma-
alesef ¢ok tahribe ugramistir. Lihdin ka-
pag iizerinde bir erkek ve bir kadm figiirii
basik bir klyne tizerinde yatar vaziyette
tasvir edilmistir. On cephesi ¢ok tahrip
edilmis, kismen bir bagka Roma lahdinin,
kismen de bazi Bizans frizlerinin pargalari

ile yamanmusgtir. Bu tahribin hayli eski ol-
dugu anlagiliyor.

Daha etrafl sekilde ele almak istedi-
gimiz diger lahit ise nesriyata gecmemis-
tir ve tamamen aligilmamis bir tiptedir.
Binanin en giineyinde, sonradan eklenmis
oldugu anlasilan sapelde bir nis iginde bu-
lunan bu 1dhdin kapagi mevcut degildir.
Agikta kalan tek cephesinde gayet kuvvetli
plastik akanthus kivrimlar: yer alir. Kom-
pozisyon simetriktir. Ortada g¢anak sek-
linde iri bir yaprak eksen tegkil eder. Bu-
radan ¢ikan iki kalin dal her iki yanda iki-
ser helezon meydana getirir. Helezonlar
ortada birer rosace ile sona erer. Sag ve
sol yukar1 kosede dallara konmus birer
kiiclik kus figiiriinden bilhassa soldaki
¢ok hasar goérmiistiir. Asagida her iki yan-
da Jkvrimlarin arasinda kalan iiggen sek-
lindeki bosluklarda ¢ok sevimli birer detay
dikkati g¢eker. Bunlardan soldakinde iki
horozun dogiisii yer alir. Birbirini takip
eden horozlardan soldaki basmm geriye
gevirmistir. Sagdaki boéliimde ise bir kan-
taros’un tegkil ettigi eksenin iki yaminda
yer alan iki kegi, toslagmis vaziyettedir.
Lahdin asagi kenarinda, asagidan itibaren
defne yapraklar: ile kaplh bir torus, bir
lesbos kimation™ ve bir kordondan ibaret
friz, yukar kenarda ise boncuk dizisi, ion
kimation’u ve kirik oldugu igin iyice anla-
silamiyan bir bordiirden meydana gelen
friz yer alir. Ortada eksen tegkil eden iri

27 Rott, s. 335, Res. 127; E. Peterson - F. von
Luschan, Reisern in Lykien, Milyas und Kibyratis,
Wien 1889, s. 36.
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yapragin yukarisinda, 1ahdin genel hava-
sina gore oldukca zayif kalan bir hag go-
riiliir. Bunun evvelce orada yer alan daha
iri bir motiften, belki bir yapraktan oyu-
larak sonradan meydana getirildigini sa-
niyoruz. Boylece aslinda 1dhdin hristiyan
eseri olmayip burada ikinci defa kullanil-
dig1 anlagiiyor. Lahdin buras: igin ya-
pilmadigi gésteren bir husus da bir nis
i¢ine yerlestirilmis oldugu halde diger yiiz-
lerinin de kabartmalar ile siislii olusudur.
Yan cephelerden, gorebildigimiz soldakin-
de bir siren tasviri bulunmakta, arka cep-
he ile yan cephe -arasinda kalan kosede,
yukari kisimda bir boga bagsi yer almakta-
dir. Arka cephenin de islenmis oldugu ara-
da kalan dar boslugu elle yoklamak sure-
tiyle anlasilmakta ise de bu araligin bii-
yiik bir kismi toprak ile dolu oldugundan
kabartmanin mahiyetini anlamak miim-
kiin olmamaktadir. Biz bir tahmin olarak
burasinmn bir bukranion ile siislenmis ol-
dugunu ileri siirmek istiyoruz?28. Bu hu-
susta daha fazla bir sey sdylemek igin 14h-
din muvakkaten de olsa i¢inde bulundugu
nisten ¢ikariip incelenmesi gerekir. Yan
cephenin 6n kisminda asagida ikinci bir
boga bagt bulunmaktadir. Siren ise ke-
merli bir yapin 6niinde tasvir edilmistir.
Bu durumda ldhdin politeist inancin bir
eseri oldugu muhakkaktir. Esasen akan-
thus kivrimli cephenin yakin benzerlerine
her nekadar lahitlerde rastlanmiyorsa da
Roma imparatorluk devrinde mimari tez-
yinatta stk sik goriiliir. Buradaki zengin
plastik karakterini ise bilhassa M. S. 1. yy.
sonlar1 ve 2. yy. baslarinda almuistir 2°.
Lahdin bu devirlere ait olup Sidemara

28 Cephelerinin  herbiri degisik kabartmalarla
siislit ldhitlerle bu l4hit arasmnda benzerlik kurmak
mimkiindir. Istanbul Arkeoloji miizesinde Selinik’-
den gelme ve M. S. II. yy. a tarihlendirilen li¢ 1ahit
vardir ki bunlarin birer dar yiiziinde Siren tasvirleri
on cephelerinde figiirli tasvirler ve arka yiizlerinde ise
bir lahitte antitetik iki grifon, digerlerinde girlandlar
yer almistir. Ksr. Mendel, Catalogue, c. 1, Nr. 21
(inv. 125), Nr. 23 (inv. 511), Nr. 32 (inv. 366).

2® By lahdin yakin benzerlerinden bir Vatikan’-
daki 4. yy. a ait Constantia lahdi olmakla beraber
(Bk. Delbriick, Antike Porphyrwerke, Bérlin 1932, s.
219, Lev. 104) kivrimlarinda bir donukluk goriiliir.
Diger bir 1ahit ise gene Vatikan’da Traianus devrine

tipindeki diger 1ahitle birlikte yakindaki
antik harabelerden alinarak buraya geti-
rilmig ve ikinci defa kullanilmis oldugunu
santyoruz.

VI. Diger buluntular:

Binanin muhtelif yerlerinde hemen
hepsinin spolie oldugu anlasilan kitabe
pargalari, ayrica galeride de antik kita-
beli pargalar bulunmaktadir. Bunlarin sa-

_yis1 hayli fazladir ve ayn bir inceleme ko-

nusu olabilirler. Rott’un bahsettigi ve bi-
nanin tarihlendirilmesine dayanak saydifi
kitabeler bunlarin arasinda bulunmamak-
tadir. Ruslarin yaptirdigi sapele ait kita-
benin bir kopyasinin Antalya miizesinde

oldugu anlagihyor. Ancak bu kitabeleri
gbérmemiz miimkiin olmadi .

Bunlardan bagka degisik teknikdeki
ufak bir levhay1 da tesadiifen bulduk. Dik-
dortgen seklindeki (27 X 17 cm.) bu kalker
levhanin iizerinde iki yanda kakma mo-
zaikden meydana getirilmis birer ha¢ bu-
lunmakta, ortada ise dikdortgen seklinde
oyuk bir kisimda belki madeni bir lev-
hanin veya degisik tastan bir motifin yer-
lestirilmesi igin dort delik oyulmus bulun-
maktadir.

VII. Kilisenin tarihgesi ve Aziz Niko-
laos:

Incelemekte oldugumuz kiliseye adin1
veren Aziz Nikolaos’'un hayati hakkinda
bildiklerimiz kesin seyler olmamakla be-
raber genel olarak 4. yy. da giiney Anado-
lu’da Patara’da dogdugu ve 4. yy. n ikinci
yarisinda veya 5. yy. da aymi bolgede Myra’
da veya Pinara’da piskoposluk yaptig1 ka-

ait olmast muhtemel bir eserdir. Burada iki grifon esas
kompozisyonu meydana getirir. Fakat kuyruklar: zen-
gin akanthus kivrimlari ile sona ermektedir. bk. W.
Amelung-G. Lippold, Die Sculpturen des Vaticani-
schen Museums, ¢. 1, s. 256. Mimari plastikte aym ka-
rakterde frizler ise Caesar Forum’unda M. S. 113 de
tamamlanan Venus mabedine ait pargalarda, (Bk. D.
E. Strong, Roman imperial sculpture, London, 1961,
s. 34, Res. 64-65; L. Curtius, Das antike Rom, Wien
1944 2, Res. 59), ve Forum Romanum’daki Flavius’-
lar devrine ait bir parcada (Bk. Curtius, ay, esr. Res.
19) kargimiza g¢ikar.

30 Rott, s. 340; F. Psalty, Saint Nicolas, succes-
seur de Neptune et Pere Noel, T. T. O. K. Belleteni
120, Ocak 1952, s. 27-28.



20 YILDIZ DEMIRIZ

bul edilir3!. Azizlik mertebesine yiiksel-
mis fakat martyr olmamistir. Denizcilerin
koruyucusudur ve kiiltii Poseidon’unki ile

paralellik gosterir. Cocuklarin da koruyu--

cusudur ve Noel Baba - Santa Claus adi
ile bugiine kadar yasatilan efsanelesmis bir
azizdir. .

Oliimiinden hemen sonra 5. yy. igin-
de Myra’da Nikolaos’a ithaf edilen bir
mezar sapeli veya Kkilisesi yapildigini tah-
min etmek miimkiin ise de bu hususta eli-
mizde bir dayanak yoktur. 6. yy, da boyle
bir binanin mevcudiyeti igin ise daha kesin
ipuglari mevcuttur. Kilisenin adi 565 de
Archimandrit Nikolaos tarafindan hazir-
lanan Vita Nicolai Sionitae’de zikredil-
mektedir. Ayrica’ binamin mubhtelif yerle-
rinde bulunan 5. yy. sonu ve 6. yy. bagina
ait bagliklar da bu hususu destekler. Mev-
cut binanmn esasinin daha geg bir tarihte,
belki 7. - 8. yy. a dogru yapilmig olmasini
mimari Ozelliklerini goz Oniinde tutarak
tahmin ediyoruz. Fakat bu sirada bir 6.
yy. binasmin gekirdek teskil etmesi, veya
sadece iist yapinin da herhangi bir sebeple
degistirilmis olmasi miimkiindiir.

Bugiin sahilden hayli igerde kalmis
olan Demre, o devirde sahilde bulunmasi
dolayis1 ile zaman zaman miisliiman veya

hristivan kuvvetleri tarafindan vurulmus
ve kilise ile Nikolaos'un mezar1 bundan
zarar gormiistiir. Bunlardan bilhassa ikisi
meshur olmustur. Birincisinde Halife Ha-
run Resid zamaninda 808 yilinda Rodosa
yapilan bir hiicumdan doniiste Humeid
ibn Majuf idaresindeki donanma Myra’y1
vurur ve Nikolaos’un mezar1 oldugunu

31 Aziz Nikolaos'un hayati, hakkindaki kaynak-
lar ve onunla ilgili her gesit bilgi igin bk. G. Anrich,
Hagios Nikolaos, Der Heilige Nikolaos in der Grie-
chischen Kirche, Texte und Untersuchungen, Leipzig-
Berlin 1913-1917, 2 cilt; mucizeleri i¢in ayrica bk.
P. Scognamiglio, La manna di S. Nicola nella storia,
nell’ arte, nella scienza, Bari 1925; Aziz Nikolaios’a
gosterilen sayginin 6. yy. da hayli yaygin oldugu an-
lagiltyor. Bu sirada Istanbulda da Ayasofyanin ekleri
arasinda bir Nikolaos sapeli bulunuyordu. Bu sapelin
15. yy. m ilk yarisina kadar durdugu bilinir, ksr. J.
Ebersolt, Sanctuaires de Byzance, Paris 1921, s. 10.

sanarak bir baskasin1 tahrip eder32. Ikin-
cisi ise 1087 yili ilkbaharinda Bari’li tiic-
carlar tarafindan Nikolaos™un réliklerinin
Bari’ye kagirilmasi olayidir 33, Ancak ace-
le ile azizin biitiin réliklerinin gotiiriileme-
digi anlasiliyor. Antalya miizesinde bu-
giin, icinde Aziz Nikolaos’a ait oldugu soy-
lenen bazi kemiklerin saklandig1 ¢ok daha
gec devre ait bir roliker bulunmaktadir.
Nikolaos’un réliklerinin Avrupa kit’asina
gidisi ile kiiltii de batt gevrelerinde yayil-
mistir.

Bu hadiseler sirasinda tahribe ugra-
yan Demre kilisesinin 11. yy. iginde veya
sonunda tamir edildigi ve genisletildigi an-
lagiliyor. Zemin mozaikleri usliip ve tek-
nikleri ile bu hususu desteklemektedir.
Freskolarin ise ¢ofu daha ge¢ devre ait
gibi goériinmektedir.

Yapi, bolgenin Tiirk hakimiyetine gir-
mesinden sonra da, 20. yy. baslarina kadar
manastir ve ziyaret yeri olarak kullanilnus,
bu sirada bakimsizliktan harabolmus 3},
zamanla sularm getirdigi balgiga gomiil-
miigtiir. 1951 - 1955 yillarinda Nikolaos
kilisesi Noel baba ile ilgili goriilmesi dola-
yist ile ¢ok popiiler olmus, sik sik gazéte
siitunlarina ve turistler icin hazirlanan

32 Theophanes, Chronographia, ed. Bonn, 332;
L. Breyer, Bilderstreit und Arabersturum in Byzanz
(Byzantinische Geschichtschreiber V1) Graz-Wien-
Koln, 1964 2, s. 147.

3% 1204 den Once dogudan batiya kagirilan ré-
likler i¢in bk. Ch. Kohler, Melanges pour servir a
Phistoire de I’Orient latin et des Croisades, c. 1, Paris
1900; J. Armingaud, Venis et le Bas Empire, Paris
1868, s. 83-84, ksr. J. Ebersolt, Sanctuaires de Byzence,
s. 111, not 5; Normanlarin sehri aligindan birkag yil
sonra, 1089 da Bari’de bu rolikler ile ilgili olarak bir
kilise ingasina baglandi. 1105 yilina dogru tamamla-
nan San Nikola kilisesi Norman mimarisinin etkisini
gOsteren, sadelik iginde muhtesem bir yapidir, bu
bina hakkinda etrafl bilgi i¢in bk. Cardinal Bartolini,
Su 'antica basilica di San Nicola in Bari, Roma 1882,
.S Gaeta, S. Nicola di Bari, Napoli 1904; E. Bertaux,
L’art dans I'Italie meridionale, Paris 1904, s. 335 vd.;
Genma, La capella delle reliquie di S. Nicolo di Bari,
Bessarione, (1906) s. 317-324; Nikolaos’un rélikleri-
nin Avrupa kit’asina gidisi ile kiiltii de bat1 ¢evrelerin-
de yayimustir.

3% Rott burasii gordiigiinde sadece bir kesis,
harap bir kuliibe iginde barmnmakta idi, ksr. Rott s.
324.
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biitiin brosiirlere gegmis ve hattd 1955 yi-
hinda bir posta puluna konu olmustur 35,
Belki de bu ilginin sonucu olarak yakin
yillarda bir temizleme ameliyesi ile igine
gomiildiigii balgik tabakasindan kurtul-

35 Noel babanin Antalyah oldugu hakkinda kisa
haberler 30-31 Ekim 1951 tarihli Istanbul gazetelerinde
goriildigi gibi, 6 ve 7 Kasim 1951 tarihli fleri Gazete-
sinde (Antalya) Osman Bahadiroglu imzah yazilar aym
konuyu ele almaktadir. Gene aymt mesele ile ilgili bir
vazn serisi ise R. C. Ulunay, Noel babanin mezar: ve
kemikleri, Yeni Sabah gazetesi, 25 Kasim-25 Aralik
1951, kiliseden, roliklerden ve mezardan da bahset-
mektedir. Noel baba ve kilisesi hakkinda, daha gok
efsane ve hikiyelerle dolu olmakla beraber ufak bir

mus olan binanin tekrar ayni duruma diis-
memesi i¢in bir drenaj sistemni meydana
getirilmesi ve freskleri ile zemin mozaik-
lerinin daha fazla bozulmaktan korunmast
igin tedbir alimmast temenni edilir.

monografya mahiyetinde bir de kitap negredilmigtir.
Kilisenin igine ve digina ait hayli resim de ihtiva eder:
R. Miller, In search of Santa Claus, Ankara 1955,
Noel Baba pulu ve bdyle bir pulun gikariima gerekgesi
i¢in bk. Ali Nusret Pulhan, 1958 Tiirk pullar: katalogu,
Istanbul 1958, s. 342-43; pulun tedaviile ¢iktif1 tarih-
lere raslayan gazetelerde de Noel baba ile ilgili yazilar
gorilir, Sadun Tanju, Noel Baba, Vatan gazetesi,
24.12.1955; Kayhan Saglamlar, Antalyali Noel Baba,
Cumbhuriyet 26.12.1955.






DIE NIKOLAOS - KIRCHE ZU DEMRE

Obwohl die Nikolaos - Kirche in
Demre (das antike Myra, heute Kale)
fir die byzantinische Kunstgeschichte
wichtig ist, ist sie leider nicht geniigend
erforscht worden. Sie wird von Fellows,
Spratt und Forbes erwdhnt. Texier und
Rott haben Pline verdffentlicht, die je-
doch beide nicht der Richtigkeit entspre-
chen. Die Kirche ist auch von mehreren
Kunsthistorikern mit Hilfe des Materi-
als von Texier und Rott erwihnt worden.
Wihrend der letzten Jahre wurde sie aus
dem ungefihr 8 Meter hohem Schlamm,
in der sie lag, befreit und bedarf deshalb
einer neuen Untersuchung. Die Kirche
ist nicht in ihrem Originalzustand erhal-
ten. Wihrend der Restauration um 1860
wurde vieles an ihr verdndert. Der alte
Bau wurde unter dem damaligen Erdnive-
au gelassen und dem Oberbau wurde das
Aussehen einer neuen Kirche gegeben.

Dem Plan nach ist es schwer, die
Kirche in.einen bestimmten Typus ein-
zugruppieren. Auf dem ersten Blick sieht
sie einer fiinfschiffigen Basilika dhnlich.
Der mittlere Kupplraum jedoch sieht ei-
nem Kiboruim #hnlich. Deshalb kann der
Bau in dieser Hinsicht zusammen mit der
Klemenskirche in Ankara, der Koimesis-
kirche in Iznik, der Hagia Sophia in
Thessaloniki und der Kirche von Kasr
ibni Vardan als zu einer Gruppe gehérend
betrachtet werden. Der mittlere Teil des
Baues ist ziemlich regelmadssig in seinem
Plan. Er enthélt mehrere Seitenrdume, von
denen einige spitere Anbauten sein kon-
nen.

YILDIZ DEMIRIiZ

Von den vielen erhaltenen Stiicken
der Bauplastik, befinden sich sehr wenige
in situ. Die meisten Kapitelle konnen
in die zweite Hilfte des 5. oder dem 6.
Jh. datiert werden. Interessant sind zwei
kleine Kapitelle mit Vogeldarstellungen
auf je einer Seite. Ausserdem ist eine in
Fragmenten erhaltene Briistungsplatte mit
einem Kreuz auf einer Hilfte und mit
Flechtbandornamenten auf der anderen
Hilfte der Erwdhnung wert. Unter den
Fresken mochten wir die Kommunion der
Apostel, einige Heiligenbilder und deko-
rative Fresken mit stoffahnlichem Muster
nennen. Der Fussboden ist mit opus sec-
tile Mosaiken geschmiickt. Von diesen
Mosaiken sind verschiedene Kompositio-
nen mit Flechtbandormenten besonders
interessant. Diser Fussboden ist unseres
Wissens bis jetzt nicht verdffentlicht wor-
den. Er mag aus dem 11. jh., einer Zeit,
da diese Art von Fussbdden sehr beliebt
waren, stammen.

Unter den vielen Sarkophagen, die
sich in der Nikolaoskirche befinden, ver-
dienen zwei der besonderen Beachtung.
Eine, im Sidemara Typus ist ziemlich be-
kannt. Die andere ist nicht verdéffentlicht
und ist keinem uns bekannten Typus zuzu-
ordnen. Der Sarkophag ist an der Haupt-
scite mit krdftigen Akanthusranken ge-
schmiickt. In der Mitte befindet sich ein
Kreuz. In den kleinen Zwickeln befinden
sich kleine Tierdarstellungen, zum Beispiel
Vogel, antithetische Ziegen an zwei Seiten
eines Kantharos, zwei kdmpfende Héh-
ne.... Wir vermuten, dass dieser Sarkop-
hag aus dem 1. - 2. Jh. n. Ch. stammt, aber
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hier, nachdem das Kreuz aus einem gros-
seren Blatt ausgemeisselt wurde, fiir einen
Christen weider verwendet wurde.

Die vielen Inschriften, die sich in
dieser Kirche meist als Spolien befinden,
bediirfen einer niheren Untersuchung.

Es wird angenommen, dass der Heili-
ge Nikolaos, dem diese Kirche gewidmet
ist, im 4. oder 5. Jh. in Lykien lebte und
Bischof von Myra war. Die vielen Kapi-
telle aus dem Ende des 5. oder dem An-
fang des 6. Jahrhunderts konnen von ei-
ner Grabkirche oder Kapelle aus dieser
zeit stammen. Wir glauben aber, dass die
heute noch stehende Kirche dem Plan

nach zu urteilen eher dem 7. - 8. Jh. ange-
horen kann.

Die Kirche und das Nikolaosgrab
wurde mehrmals iiberfallen und zerstort.
Die beriihmtesten dieser Uberfille sind
die der Araber im Jahre 808 unter Hume-
id ibn Majuf und die der Italiener. Die
Reliquien des Heiligen sind im Jahre 1087
von einigen Kaufleuten aus Bari entfiihrt
worden. Sie befinden sich noch heute in
der Kirche San Nicolo in Bari. Durch
diese Entfithrung ist der Heilige 'im Wes-
ten sehr bekannt geworden und lebt als
“Weihnachtsmann” weiter.
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