DOGU ANADOLU'DA YENI GOZLEMLER

Semih GUNERI*

Yaklagik, besyiiz yil Anadolu'nun etnik biitiinliigiine egemen olan
Hititler bu siire igcinde Anadolu'nun biiyiik bir béliimiine yayilmamn
Mezopotamya ve hatta Misir'a kadar gesitli sekillerde ulagabilmenin
giiciinii kendinde bulabildigi halde, doguya, Sivas''tan teye, bagka bir
deyimle Firat irmagimin dogu yakasina yayilamamiglardir. Bunun ar-
dinda, basta dogal kosullann ulasima kolayca olanak tammayacak
kadar sert olusu ve diger nedenler yatmaktadir. Ancak nedeni her ne
olursa olsun, Orta Anadolu'nun genis bir kesiminde olup biten yo-
gun siyasal, kiiltiirel hareketlilik Dogu Anadolu'nun yiiksek yaylasi-
na kol verememistir. Dolayisiyla her iki bolge iginde siiriip giden ya-
samsal olaylar gelisimlerini birbirlerinden bagimsiz bir gekilde siirdiir-
miislerdirz. Anadolu'nun iglerindeki politik yapinin "devlet" agamasina
geldigi ve yazinin en yogun bicimde kullamildig: ¢aglarda Firat'in do-
gusunda halen "prehistorik” devir® yasanmakta olugu, iki kiiltiir bélgesi
arasindaki kopuklugun carpici bir gostergesidir. Bagka bir agidan baki-
lirsa, 1.O. 12. yiizyilin baglarinda yasanan olaylarla birlikte Anadolu
uygarhigan "kalin bir sis perdesi” arkasinda kalirken* aym c¢aglarda
Dogu Anadolu'daki tarihsel akisin bu denli iginden gikilmaz bir du-
rumla yiiz yiize olmadig1 anlasilmaktadir; 1.O. 13. yiizyilhn ilk ¢eyregin-

*  Semih GUNERI, Atakent Sitesi 1. Blok N: 33 06200 Y. Mahalle/ANKARA.

(1) Sivas Miizesince gevredeki hoyiiklerde yapilan aragtirmalar sirasinda yerlesme yerlerinden
derlenen seramik malzemesi iginde, bolgede Hititli unsurlara igaret eden belgeler ve satinal-
ma yoluyla miizeye gelen Hitit kokenli eserler, Sivas ¢evresinde yapilas: aragtirmalan $zen-
direcek niteliktedir. Seramikler iizerinde gozlem yapmamda incelik gésteren meslekdagla-
nm Sayin Naci Toy'a, Musa Torniik ve Mehmet Alkan'a icten tesekkiirlerimi sunanm.

(2) A. Cilingiroglu, Van Golii Havzasinda Demir Caglarin Baglangicinin Tarihi, Anadolu Demir
Caglari, 1987, 112,

(3 F. Kinal, Dogu ve Giineydogu Anadolu'da Tetkik Gezisi Raporu, DTCFD, Cilt. XII, say:. 1-
2,1954,78; A. Erzen, Dogu Anadolu ve Urartular (1986) 21; S. Giineri, Erzurum Cevresin-
deki Hoyiiklerin Yiizey Aragtirmast, V. Aragtirma Sonuglar: Toplantisi (ASTopl) 11, 51.

(4) "Karanlik Cag", E. Akurgal, Phrygische Kunst (1955) III vd.; ay, Die Kunst Anatoliens
(1961) 5 vd. ve "Karanlik Cag" kavram: iizerinde genel kaninin degisik yalda§v1mla ve ayrin-
tih irdelenisi igin b. F. Isik, Bati Uygarhiginin Kokeni, Erken Demir Cag Dogu-Bat1 Kiiltiir
ve Sanat lligkilerinde Anadolu, Tiirk Arkeoloji Dergisi (TiirkAD) Sayt. XXVIII, 1989, 1 vd.
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den’ itibaren 1. Salmanassar ve onu izleyen Asur krallarina ait yazili kay-
naklar Dogu Anadolu'daki yagamsal hareketlilige isaret etmekte ve bol-
gede gelisen tarihsel olaylara 1g1k tutabilen bilgiler icermektedirt. Aym
kiiltiir bolgesini paylasan Transkafkasya”da ve Iran'da gergeklestirilen

®)

©)

150

Dogu Anadolu'da On-Urartu halklarinin ilk kez givi yazili belgelere yansiyisi, D.D. Lucken-
bill, Ancient Records of Assyria and Babylonia (ARAB) I (1926) Nr. 112, 114, 117, 142,
144, 152, 155. Asur krali I. Salmanassar (1.O. 1274-1245) dénemine rastlar ve devam eder.
Yani, 1.0. 13. yiizyildan 6nce bu halklarin bélgede yasadiklarina dair belirgin bir filolojik iz
yoktur. Ancak zengin dogal kaynaklar ve iiriinlerle donanmis, genig hayvancilik potansiyeli
barinduran, iistelik yogun III. bin kiiltiirlerinin gosterdigi gibi yurt tutulas: topraklar, B.B. Pi-
otrovskii, Urartu (1969), 41 vd., iizerinde ariyorsak, salt On-Urartu gruplarinin yoredeki var-
liklarinin daha erkende sorusturulmas: degil, izlenen binyilin bagindan bu yana siiregelen
kiiltiirel akigin derin bogluklarla kesintiye ugramadi: diisiincesi gergeginde birlesmek gere-
kecektir. Eger, Dogu Anadolu'da ikinci bin kiiltiirlerinde canl iigiincii bin ve birinci bin kiil-
tiirlerine gore belirgin bir durgunlugun, A. Erzen, ae, 20., sz konusu edildigi yuvarlak bir
mantikla yiiriiniirse, caligmalar, bolge miizelerine cegitli sekillerde gelen “sayisiz" seramik
malzeme iizerinde doniip duran varsayimlardan oteye gitmeyecektir. On-Urartulu gruplarin
Van bolgesindeki varliklari, Asur kaynakh ¢ivi yazili belgelere gére daha erken dénemde
aranabilmektedir; Luckenbill, ARAB 1, Nr. 114; A. Cilingiroglu, Urartu ve Kuzey Suriye, Si-
yasal ve Kiiltiirel Iligkiler (1984) 5. Hititler, uzunca bir siire denetim altinda tutma gabas
sarfettigi Kuzey Suriye'yi, Mitanni'nin Asur'a yenik diigmesiyle birlikte geligen olaylar sonu-
cunda, elden ¢ikarmak durumunda kalmigtir; Asur krali I. Adadnirari ile I. Salmanassar dev-
rinde Mitanni, 6nce Asur vasaliyken daha sonra iilke topraklarina katilmistir. Bolgenin de-
netimini boylelikle ele gegiren Asur, Kuzey Suriye otesindeki dogal kaynaklara agilan
yollara da hakim olma olanagini elde etmigtir. Bu asamada tarihsel gelisim, Asur'un Dogu
Anadolu’'nun yiiksek yaylasinda yasayan topluluklara karg1 baslattig: girisimlerle yeni bir
boyut kazanmugtir. Iste bu nedenlerden dolayi, On-Urartu iilkelerinin adlar1 1.O. 13. yiizyilin
oncesinde yazih belgelere yanstyamamistir. Diger yandan, yiiz yil 6ncelerine bakildiginda
kuzeyde Hayasa iilkesinin etkin varligim gormekteyiz; E. Laroche, Catalogue des textes Hit-
tites (1971), 9, Nr. 42; J. Friedrich, Staatsvertrage des Hatti-Reiches in Hethitischer Sprache
2. Teil, MVAG 34, 1930, 103 vd. 1.0. 14. yiizyiln ilk ¢eyreginden itibaren Hitit kokenli ¢ivi
yazili kaynaklarda ad1 gegen ve Hatti yonetimini ciddi bigimde ugrastiracak boyutlarda giic
olugturdugu anlagilan kral Hukkana'nin Hayasa'si, genel olarak Erzurum ya da genig ¢evre-
sinde aranir; A. Goetze, Kleinasien (1957) 102 vd; J. Garstang, O.R. Gurney, The Geog-
raphy of the Hittite Empire (1959) 29 vd. Binyilin sonlarina ait yazili belgelerde ise, ybreyle
ilgili ifadelere rastlamaktayiz; Asur krah I. Tiglatpileser'in "prizm yaziti" diye adlandirilan
belgesinden anlagildig: gibi, Luckenbill, ae, Nr. 236, kralin saldiriya gegtigi 23 Nairi iilkesi
(kral) arasinda, Kuzeydogu Anadolu'nun en giiclii ve zengin krallig1 olarak gosterilen, F.W.
Konig, Handbuch der Chaldischen Inschriften, 1955-1957, 82., Daiaeni de yer almaktadir ve
bu seferlere dogrudan hedef olmug gibi goriinmektedir. Van Golii ¢evresinde oldugu kadar,
genig tammla Dogu Anadolu’'nun kuzeyinde de bu ¢agda canh bir varolusun s6z konusu edil-
mesi ve bu varoluglanin tiim bdlge genelinde 1.0. 13. yiizyilin daha 6ncelerinde aranmasi
igin, anlagildig1 gibi gok neden vardir.

On-Urartu gruplan hakkinda ¢ivi yazihi kaynaklann gevirileri i¢in b. Luckenbill'in dn. 5'deki
eseri, yorumlar ve kaynaklar i¢in b. T. Tarhan, M.O. 13. yiizyilda "Uruatri” ve "Nairi" Kon-
federasyonlar1, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Eskigag Tarihi Kiirsiisii, Yayinlanmamig Dogentlik
Tezi (1978); O. Belli, I. ASTopl, 1983, 31,dn. 1 ve 2.

Meslekdagim, Sayin H.F. Caferov'un bana gondermekte oldugu, Akademinin {zvestiya (Ha-
berler)'sina iligkin ayribasimlar, diger yayinlar ve sozlii olarak ilettigi kigisel goriisler, Azer-
baycan'in 6zellikle Son Tung-Erken Demir Cag1 hakkindaki yeni aragtirmalan igermektedir.
Bu bilgi alss verisi siirecinde Azerbaycan ile Dogu Anadolu arasinda kurulan arkeolojik ilig-
kilerde yeni bir takim ¢ikig noktalar1 bulabilme imkanim elde ettim; kendisine igten tegek-
kiirlerimi sunanm.



caligmalar sonrasinda 1.0. ikinci bin y1li kapsayan Orta Tung, Son Tung
ve Demir Caglarimin erken evresi, katmansal belgelerle saglam temel-
lere oturtulmugtur. Ozde bilimsel dayanagini bu ¢aligmalardan alarak Do-
gu Anadolu'da son yillarda yogunla§tmlan ¢ok degerli aragtirmalar®, ar-
keolojik bulgularla, yukarda 6nemini vurguladigim filolojik kaynaklar-
daki bilgiler arasinda bag kurabilmeyi miimkiin hale getirmigtir. Ancak
hemen belirtmek gerekir ki, gerek boyali kaplarla® temsil edilen ikin-
ci binyilin ilk yaris1 gerekse ikinci yans: ile ilgili sorunlara kktenci
coziimler sunabilecek bir arkeolojik proje heniiz gergeklestirilmis degil-
dir.

Hig siiphe yok ki, ¢dziimleri Asur kaynakl ¢ivi yazili belgelerin bi-
rinci derecede gosterdigi yer olan Van Golii gevresinde oldugu kadar, ay-
n kiiltiir bolgesinde yer alan Kars, Erzurum gibi arkeolojik birimlerde de
aranmasin gerektiren bir ¢ok neden vardir. Bu anlayis dogrultusunda
1985 yilindan bu yana Erzurum, Erzincan, Kars illerinde surdurdugum
aragtirmalarin oncelikli amaci, Dogu Anadolu biitiinliigii i¢inde yOrenin
1.O. ikinci binyil ile ilgili arkeolojik dokusuna iligkin somut belgeleri or-
taya gikartabilmekti. Ilk aragtirmalarda Karaz ve Urartu seramiginden
farkl1 ancak gergekten iki ayn c¢agi simgeleyen bu malzeme gruplaryla
benzer yanlan olan tek renkli bir kiime seramik ayirt edilmisti. Bu grup,
Dogu Anadolu ile Transkafkasya ve Kuzeybati Iran'da yapilan ¢aligmala-
rin sonuglan dikkate alinarak ikinci binyilin ikinci yansina tarihlenebil-
mektedir. Diger asamada ele alinan Kars ve Erzincan'da yaptigim aragtir-
malarda ise, sOzii edilen seramik tiiriiniin bu iki ilde varligim kamtlayan
belgeler saptanmigtir. Kars, Erzurum, Erzincan bolgeleri arasinda, sera-

(8) A. Cilingiroglu, Van Go6lii Havzasinda M.O. II. bin Kiiltiirlerine ait Baz1 Veriler, 1. ASTop!,
1983, 25 vd.; ay, Van Dilkaya Hoyiigii 1984 Kazilan, VII. Kazi Sonuglar: Toplantisi
(KSTopl), 1985, 51 vd.; V. Sevin, Van Bolgesi Yiizey Aragtirmasi, III. ASTopl, 1985, 287
vd.; A. Cilingiroglu, Van Dilkaya Hoyiigii Kazilar1 1985, VIII. KSTopl I, 1986, 81 vd.; ay,
Van Bolgesi ve Ordu 1li Yiizey Aragtirmalari 1985, IV. ASTopl, 1986, 311 vd.; V. Sevm,
Malatya, Elazig, Bingol Illeri Yiizey Aragtirmas: 1985, IV. ASTopl, 1986, 279 vd A. Cilin-
giroglu, Van Dilkaya Hoyiigii Kazis1 1986, IX. KSTopl 1, 1987, 229 vd.; V. chm, Elaz:g,
Bingol Illen Yiizey Aragtirmasi 1987, VI. ASTopl, 1988, 451 vd.; A. Cllmgu'oglu Van Dil-
kaya Hoyiigii 1987 Kazisi, X. KSTopl 1, 1988, 261 vd.; ay, Van Dilkaya Hoyiigii Kazilan
1988, Xi. KSTopl 1, 1989, 247 vd.; ay, Van Dilkaya Hoyugu Kazilar1 1989, X/I. KSTopl 1,
I990, 271 vd.; ay, Van Dilkaya H(‘iyiigii Kazis1 1990, XIII. KSTopl I, 1991, 403 vd.; ay, The
Early Iron Age at Dilkaya, Anatolian Iron. Ages The Proceedings of the Second Anatolian
Iron Ages Colloguium 1987, (1991) 29 vd.; V. Sevin, The Early Iron Age in the Elazig Regi-
on and the Problem of the Mushkians, AnatSt 41, 1991, 87 vd.

(9) Dogu Anadolu'nun “Transkafkasya tipi" boyal: kaplan icin b.M. Kofmann, Tilkitepe, IstMits
Beiheft 26 (1982) Lev. 12; A. Cilingiroglu, Second Millennium Painted Pottery Tradition of
the Van Lake Basin, AnarST 34, 1984, 129 vd.; V. Sevin, Van Bolgesi Yiizey Aragtirmalan
1984, III. ASTopl, 1985, 288, Res. 1'deki par;;alar Erzurum-Himis'in Sariveli kdyiinde yol
yapimi sirasinda bulunan sigkin kaninli ¢omlek bolge i¢in 6nem tagimaktadir, H. Karpuz, Hi-
nis'ta Bulunan Transkafkas Tipi Boyali Bir Comlek, TiurkAD XXVI-2, 1983, Res. 4-7.
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mik yoluyla kurulan iligkinin ve yeni yerlegim birimlerindeki aragtirmala-
nmin aynntisina gegmeden Once, Erzurum'da yapilan kazilarin irdelen-
mesine ve 6nemine deginmek istiyorum.

Bolgede ilk aragtirmalar 19. yiizyihin sonlarina rastlar ve daha gok
Urartu yazitlannin saptanmasina yoneliktir®. Ilk arkeolojik kazilar ise,
1942'de Kosay'in Turfan'la birlikte gergeklestirdigi Karaz héyiik sondaj-
lariyla baslar'’. Bu baglangigta, hoyiikte birbirinden yangin tabakalariyla
aynlan ii¢ kiiltiir kat: saptanir ve her ii¢ yap: katindan gikartilan "siyah
boya astarli” ganak ¢omlegin, Alisar, Alacahdyiik ile Ahlatlibel "Bakir
Cag1" malzemesinin tipkis1 oldugu belirtilerek hdyiik iigiincii binyila ta-
rihlenir2. Karaz'daki sondajlara iliskin olarak, hoyiikte Bakir Cagt ad1 ve-
rilen kiiltiirden 6nce® ve sonra gelen diger kiiltiirlerin varligina ya da
yokluguna da deginilmesi gerektigini savunan T. Ozgii¢** Kosay'in Erzu-
rum ydresindeki ¢alismalarina ilk ciddi elestiriyi getirmig olur. Ozgii¢ ek-
sikliklere degindikten sonra, Erken Tung Cagi'na tarihlenerek tamitilan bir
ok ucuna dikkat ¢ekerek, boyle bir bulgunun bu ¢agda ne Anadolu'da ne
de Transkafkasya'da analoji bulamayacagini, bu ok ucunun belki tabaka-
lararas1 s1zma olabilecegini vurgulamistir’s. Bronz ok ucu, gergekten de,
Karaz hafirlerince sozii edilmeyen Orta-Son Tun¢ Cag1 katmanlarina ait
olmaldir; ¢linkii ayn1 tip ok uglan Transkafkasya'min® bu ¢aglan temsil
eden merkezlerinden taminmaktadir. Karaz kazi raporunda tamitilan diger

(10) C.F. Lehmann-Haupt, Armenien einst und jestz II (1926) 704 vd. Kokten'in tarihoncesi arag-
tumalari, bolgenin alt paleolitik devirlerden beri yerlesim gordiigiinii belgelemigse de, K.
Kokten, DTCFD X1/2-3-4, 1953, 189 vd.; ay, Atatiirk Konferanslari V, 1975, 95 vd., yapilan
aragtirmalar, yoredeki olas1 Erken Kalkolitik ve Neolitik kiiltiirlerin saptanabilmesinde ye-
tersiz kalougtur.

(11) H.Z. Kosay, Ill. TTKong Bildiriler, 1943, 165 vd. Asil kazilar, bu sondaj ¢aligmalarindan
¢ok sonra ayni kisilerce yeniden baslatilmigtir. H.Z. Kogay, K. Turfan, Erzurum Karaz Kaz:-
st Raporu, Belleten 91, 1959, 349 vd. Kaz raporlarinda hoyiikte 12 mimari tabaka saptandi-
g1, ancak ana topraga varilamadig: belirtilmigtir, ae, 359. Ele gegirilen seramigin tamimu ise
"yeni bronz", "Kalkolitik" gibi deyirhlerle yapilmugtir.

(12) Kosay, Ill. TTKong Bildiriler, 1943, 165.

(13) Kazi raporlarina dayanilarak, "koyu yiizlii ackili mal"larin, G. Arsebiik, TTKong Bildiriler,
1979, 81 vd., Pulur ve Giizelova'daki olabilirligine dikkat ¢ekilmigtir; ay, Alunova'da Koyu
Yiizli Agkili ve Karaz Tiirii Ganak Comlek Arasindaki iligkiler Sorunu, .U. Edebiyat Fa-
kiiltesi, Prehistorya Kiirsiisii, Yayinlanmamig Doktora Tezi (1974) 32 vd.

(14) T. Ozgiig, IIl. TTKong Bildiriler, 1943, 168 vd.

(15) Ozgiig, ae, 169.

(16) Hazar Denizinin giineybat1 kiyisinda, Lenkoran bolgesinde agiga ¢ikartilan mezarlarda, Ka-
raz orneginin yakin paralelleri bulunmugtur, C.F. Schaeffer, Stratigraphic Comparée et
Chronologie de 1'Asie Occidentale (1948) Fig. 227/15, 16, 17, 21. Pulur mezarlarinda da ele
gegen kancali ok uglarinin Sialk mezarlanindaki benzerleri igin b. ae, Fig. 260/16. Ok uglar,
Kafkasya Tung Caglanimin sonu ile Demir Caginin baglarina, 1.0. 1300-1100'lere tarihlen-
mektedir. Azerbaycan‘da yapilan yeni aragtirmalar, V. Eliyev, Azerbaycan'da Tung Devrinin
Boyali Kablar Medeniyeti (1977) Lev. 19/8, 14, 15. Bu gibi ok uglarini Demir Caginin bag-
larina tarihlemektedirler.
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iki ok ucu ve bronz bilezigin benzerleri, Transkafkasya'”’nin aym1 dénem
madeni malzemesi i¢inde gosterilebilmektedir. Karaz'daki surveylerim s1-
rasinda, hoyiigiin kalabilen kisimlanindan topladigim pargalarin yansittig
ozellikler, yukarida degindigim metal eserlerin simgeledigi Orta ve Son
Tung¢ Caglan icinde degerlendirilebilmektedirler. Karaz yapimlan arasin-
da Erzurum Miizesi'nde bulunan "mangal” ya da "altlik"‘da (Resim: 9)
degisik bigimine karsin, Azerbaycan'in Son Tung Erken Demir Cag: bu-
luntulan arasinda tamtilmaktadir®. Tiim bu varsayimlar- kisithh da olsa-
stratigrafik kargilagtirma Omekleriyle, Karaz'daki bazi g¢anak ¢omlegin
L.O. ikinci binin ortalarina tarihlenebilecegini de karsilikli olarak destek-
lemektedir.

Pulur® ve Giizelova® hdyiiklerindeki ikinci bin yil yerlegimlerinin
varlig: diisiincesine ilk kez V. Sevin tarafindan deginilmigtir?; bunun ya-
m sira -Urartu ve Urartu 6ncesi seramiklerin birbirlerine olan benzerlikle-
rinden olacak- bu hdyiikler Urartu yerlesim birimleri arasinda gosterilme-
sine de galigilmigtir2. Oysa, hdyiiklerde defalarca yaptigim surveylerde,
Miize ve Atatiirk Universitesi depolarinda bulunan seramikler iizerindeki
aragtirmalarimda, ayrica kazi raporlarinda bdyle bir kam uyandiracak

herhangi bir ize rastlamlmamgtir.

Pulur, tepe ve tepenin giineyindeki diizliik alanda ii¢ ay siireyle yapi-
lan galigmalar, aynm1 mevsimde sona erdirilmistir. Bu kisa siireli galigma-
lara karsin, Pulur mezar buluntulan, Erzurum ¢evresinin ikinci bin yili
icin 6nemli veriler sunmustur. Kosay'in da 6nemini vurguladig: mezarlar-

(17) Muzrak ucu, Schaeffer, ae, Fig. 260/21; bilezikler, ae, Fig. 283/11, 12: Eliyev, ae, Lev. 22/2,
3,5, 7, 14. Ayrica kars., C.A. Burney, Iran VIII, 1970, 166, Lev. IV/a, c. Geoy Tepenin "C"
evresine verilen "H" mezarinda bulunmug bronz bilezikler igin b. T. Burton Brown, Excava-
tions in Azerbaidjan 1948 (1951) 120, Fig. 1226, 1215 ve dn. 25.

(18) Eliyev, Azerbaycan. Lev. 16/4; Degisik bicimli bagka bir altlik 6rnegi, Burton Brown, ae,
155, Fig. 37/28., Geoy Tepenin "A" evresindendir.

(19) H.Z. Kosay, H. Vary, Pulur Kazis1 (1964), bu taninmug hoyiikte de ana topraga erisilemedi-
ginden icerdigi katmanlagma tam olarak saptanamamgtir; buna kargin kazi raporunda dort
mimari tabakanin belirlendiginden s6z edilir, ae, 14 vd. Pulur'da saptanan bu mimari kat-
manlarin birbirileriyle olabilecek iligkileri konusuna gerektigi gibi agiklik getirilmedigi ke-
sindir. Dort tabakada da bulunan seramik "Kalkolitik" ya da "Geg¢ Kalkolitik" olarak tanim-
lanur,

(20) H.Z. Kosay, H. Vary, Giizelova Kazis1 (1967) 1964 yilinda, Kosay ve hicbir arkeolojik de-
neyimi olmayan Vary tarafindan kazilan héyiigiin tiimiiyle prehistorik oldugu vurgulanr, ae,
6 vd. Kaz1 raporunda héyiigiin ka¢ mimari tabaka icerdigi ya da kazi sonrasinda belirlenen
mimari tabakalarin niteliklerinin de ne oldugu konusunda higbir bilgi yoktur. Buluntular ta-
bakalagmaya gore degil yiikseltiler esas alinarak degerlendirilmistir. Hoyiikte bulunan sera-
migin tarihsel tanimlari ise Pulur ve Karaz'da oldugu gibi salt "Kalkolitik" donemle agiklan-
mugtir.

(21) S. Bagsaran, V. Sevin, Bibliyografya, AnadoluArag IV/V, 1976, 1977, 500.

(22) W. Kleiss, H. Hauptmann, Topographische Karte von Urartu, Am/ran, Ergenzunghand 3
(1976) site no. 151-152.

(23) Bagaran, Sevin, ae, 500.
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da ele gecen muzrak uglan ve kabzali bronz hangerler* Azerbaycan bol-
gesindeki Son Tung¢ Erken Demir Cagi*® buluntulanyla genelde benzer-
likler gosterir?. Pulur'un II numarali mezarinda bulunan bronz bilezik-
ler, tag boncuklar, mezarlann tarihlenmesinde onemli ip uglar vermekte-

dir.

5-10 mm ¢apindaki boncuklarin, dilimlerine aynlmigcasina gizilerek

bezenmesi yoniinden, benzerlerini yine Azerbaycan Son Tung, Erken De-

mir

Cag1 orneklerinde bulur?. Pulur bronz bileziklerinin daha geligmis

bigimlileri, agik uglar1 hayvan bagh protomlu olarak ve boncuklarin he-

4
(25)

(26)

@7

154

Kosay, Vary, Pulur, Lev.”XCII ve XCVII.

Caferov'un notlarindan edindigim bilgilere gére, fran'da radyo karbon analizlerinin gésterdi-
gi, C. Young, A Comparative Ceramic Chronology for Western Iran, 1500-500 BC, /JRAN
I, 1965, 83, 1.0. 1300'lere verilen Demir Caglarinin baglangici, Azerbaycan'da 1.0. 10.
yiizyillar i¢inde degerlendirilmektedir; Erken Demir Cagina tarihlenen, Hagbulak kurganla-
rinda bulunan, basik yuvarlak govdeli, kapal agiz kenan ii¢ sira yivli ¢omlekler, H.F. Cafe-
rov, H.P. Kesemenli, AEA, Haberler, Tarih, Felsefe ve Hukuk Seriyasi, 1979, No: 2,79,
Lev. 1/5 ve tek kulplu testilerin, ae, Lev. 1/4, aynilari, bu Cagin sonlarina tarihlenen Dilkaya
mezarlarinda bulunmugtur, A. Cilingiroglu, VII. KSTopl I, 1986, 85, Res. 13. Hagbulak me-
zarlan1 da, Dilkayadakilerle ayni gekil 6zelliklerini paylagirlar; Caferov'un belirttigine gore,
ae, 75 vd., mezarlanin yan duvarlan iki, bag duvarlar bir sal tag oriilmiis, tistleri iki sal tag
ile ortiilmiigtiir. Mezarlarin boyutlar: ise Dilkaya'dakilerle hemen hemen aym élgiilerdedir-
ler, oliiler mezara hoker bigiminde birakilmiglardir. Hagbulak mezarlarinin Dilka-
ya'dakilerden farkli olan tek yam, 6lii armaganlan arasinda bronz egyanin varlig ve bir ara-
da bulundugu demir esyadan fazla sayida olusudur. Caferov, madeni materyalleri goz
oniinde bulundurarak, kurganlan "ilk Demir (Erken Demir)" Cagina tarihlemektedir, ae, 81
ve bu ifadenin tarihsel karsihg ise 1.0. 9. yiizyillardir. Hagbulak mezarlarina iliskin mizrak
ucu ve hangerlerin benzerleri, Azerbaycanin Kedebey; C.E. Helilov, Gerbi Azerbaycan'in
Tung Devri ve Demir Devrinin Evvellerine Ait Arkeoloji Abideleri (1959), 92, Lev. XVII/7,
Mingecevir; S.M. Gaziyev, AMM Cilt I, 1951, 10, Lev. a ve b, Vardanli; Gaziyev, AMM Cilt
VII, 1973, 154, Lev. I1I/4, §, 6., Noratus ve Leninakan; A.A. Martirosyan, Armeniya v epo-
hu bronzy i rannego zheleza (1964) 20 vd. lev. 82/3; 83., bolgelerindeki ornekler paralelinde
1.0. en erken X. ve VIIL yiizyillar arasina tarihlenmektedirler. Kars., V.C. Piggot, The Iron
Age in Western Iran, The Coming of the Age of Iron, 1980, 423.

Pulur mezarlarinda kegfedilen mizrak uglarinin tam paralelleri, Azerbaycan'da genig yayithm
alam bulmustur: Schaeffer, Stratigraphie. Fig. 260/22'deki Sialk mezar buluntusu; ae, Fig.
279/13'de gosterilen, Bastageni'nin 13 no'lu mezarindan bir 6mek; Taskoprii, ae, Fig. 228/1,
ornegi ve 18 no'lu mezar buluntusu olan, ae, 281/12/de gosterilen mizrak uglar: ile Pulur
nekropoliinde giin yiiziine ¢ikartilan bronz ok uglarinin benzerleri, Schaeffer, ae, Fig. 227/
15, 16, 17, 21; Fig. 260/16, ve Pulur baltasinin, Kosay, Pulur, Lev. CX, benzer ornekleri,
Schaeffer, ae, 217/22'de gosterilen Veri omegi; Fig. 222/c'deki Khodja-Daoud-Keupru bal-
tasy; ve ae, Fig. 226/6'daki Gagri buluntusu, Kafkasya Bronz'unun orta ve daha ¢ok ge¢ evre-
leri ile Demir Caglarinin erken evresi arasina tarihlenmektedirler. Pulur'un kabzali hangerle-
ri de, ayn1 bolge iginde kendilerine analojiler bulmakta, Schaeffer, ae, Fig. 217/1, 14 ve Fig.
227/10'daki Veri ornekleri; Tchila Kané dolmen 4, Fig. 223; ve Chagoula Dere buluntulan
Fig. 231; H.F. Djafarov, Svyazi Azerbaidjana so stranami Perednei Azii v epohu pozdnei
bronzy i rannego jeleza/po archeologiceskim materialam Azerbaidjana (1984) 29 vd., Lev.
II; ay, Drevneisie svyazi Azerbaidjanskih blijnego Vostoka (1985) 7 vd, Res. 2'dekiler ve V.
Eliyev, Azerbaycan., 97 vd. Lev. 19; 20'deki bu 6rnekler de Son Tung-Erken Demir Cagina
tarihlenmektedirler.

Bronz bilezikler i¢in b. Schaeffer, Stratigraphie. Fig. 281/1 ve 2; Fig. 283/11 ve 12; Burton
Brown, Excavatins in Azerbaidjan 1948 (1951) Fig. 29/1226 ve 1215; Eliyev, Azerbaycan.
Lev. 22/2, 3, 5, 7, 14'de tamt1lan 6rnekler, tipk: Pulur'dakilerde oldugu gibi sivrilen, agik ug-
lu yap: sunarlar. Boncuklar igin b. Schaeffer, Stratigraphie. Fi. 219/27, Lev. LX; Djafarov,
Azerbaidjana. Lev. VII/7, 26, 32; VIII/10, 17, 24; Djafarov, Drevneisie. Res. 4. Pulur nekro-



men aynilarin1 Urartu eserleri arasinda gérmek miimkiindiir® ve bu goéz-
lem Urartu bronz siis esyalarinin kdkenini Urartu 6ncesi topluluklarin sa-
natinda aramamiz gerekliliginde yol gostericidir.

Pulur mezarlarinda bulunan pigmis toprak buluntular da tarihleme
agisindan belirleyici ozellikler yansitirlar. Kogay'in da 6nemle iizerinde
durdugu gibi, seramigin renkleri tepedekilerden farkliliklar gosterir®. An-
cak Kosay, seramigin renkleriyle belirginlesen bu ayricaligi donem far-
kinda degil de bunlann salt lii armagam olarak amaglandiginda aramig-
tir*. Her iic mezarda da ele gecen ¢omlek tiirii genel yapilanyla, bugiin
Dogu Anadolu'da Erken Demir Cag: igin "tipik" sayilan bicimleri tam
olarak ansitmazlar; bunu da seramik goklugunun yoredeki yeterince ta-
mnmamishigina baglamak gerekir. Mezarlarda ele gegirilen sigkin karinli,
dar dipli ve kalin astarli Pulur ¢omlekleri ise, Azerbaycan'in Son Tung
Erken Demir Cag1 malzemeleri i¢inde paraleller bulurken, "Van-Urmiye
boyahlan" adiyla da taninan geometrik boya bezemeli ¢omleklere de bi-
cimse] yonden yaklagtinlabilir; ancak bu yaklagim da Pulur drneklerinde
geometrik kazima bezeklilerinin bile olmayigiyla sorun yaratmaktadir.
Pulur'da degilse de, yiizey buluntulann ve 1987 yilinda yapilan kazilarin
verdigi stratigrafik belgeler 1g181nda Son Tung Erken Demir Cagi'nda yer-
lesimlere agik oldugu anlagilan Sos hdyiigiin batisindaki diizliikte bulu-
nan geometrik kazima bezekli bir ¢dmlek* (Resim: 10), bu sorunu Erzu-
rum gevresi diizeyinde ¢ozebilecek niteliktedir. Eliyev'in yapitinda 1.O.
IL. bine tarihlenerek tanitilan tek renkli bir ¢omlek® (Resim: 11) bigimsel
yonden Pulur ¢émleklerini andirir® (Resim: 12).

poliinde siis egyalar: arasinda grup olusturan bronz igneler de bulunmaktadir. Bunlar yuvar-
lak ve topuz basgh, bogumlu ve iist kisimda kivnimla delik olusturanlardan olugurlar. Azer-
baycan'da bu gibiler, Schaeffer, ae, 422, Fig. 227/26-36'da gosterilen Véri nekropolii 6rnek-
leri ve Pulur'da P. 78, 79'da (Lev. XC) tanitilan, yalin, iist kissmda kivnimla delik olugturan
tarzdakiler, Schaeffer, ae, Fig. 217/13; Fig. 281/3-10, i.O. 1350-1100 ile ifade edilen Erken
Demir Cagina tarihlenirler ve Kafkasya Bronzu'nun ikinci evresinde bigim olugturan, orta-
dan delikli yalin ignelerden, Burton Brown, Azerbaidjan. 145, Fig. 29/1290, dogallikla fark-
hdirlar.

(28) R.D. Barnett, AnatST XIII, 1963, 181, Fig. 34/2,4,7.

(29) Kosay, Pulur, 49.

(30) Kosay, Pulur, 49.

(31) S. Giineri, Erzurum Cevresindeki Hoyiiklerin Yiizey Aragtirmasi, V. ASTopl I1, 1987, 58 vd.
Res. 2/1.

(32) Eliyev, Azerbaycan 143, Lev. 3/4.

(33) H.F. Caferov, Hagbulak Kentinde Dagitmig Kurgan Kebirleri, AEA, Tarih, Felsefe ve Hukuk
Seriyasi, 1979, No: 2, 79, Res. III/11. Gerek Pulur mezar ¢omleklerinin gerekse bu tipe gi-
ren diger ¢omleklerin en belirgin 6zellikleri, agiz ve dip ¢aplarina gore govdenin gok genig
olusu ve kalin bir astarla kaplanmis olmalaridir. Caferov ve Kesemenli'nin, Hocali-Kedebey
kiiltiiriinii temsil eden Hagbulak kurgan malzemesi iizerinde yaptiklart aragtirmalarda metal
eserlerle birlikte bulunan seramik kaplar arasinda gigkin karinli bir ¢omlek iizerinde durur-
lar. Kurgana ait malzemeler [.O. L. binyilin baglarina tarihlenirken, bu ¢omlek, tagidig 6zel-
liklerden otiirii Kayakent-Horogayev kiiltiiriine yaklagtinlmakta. A.P. Kruglov, Severo-
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Pulur mezarlarinda ele gegen, basit agiz kenarh diiz dipli ¢anaklar*
(Resim: 13) Karaz (Resim: 14) Pulur, Giizelova'da bulunan ayni tip ¢a-
naklarla bir kiime olustururlar. Agiz ¢aplann 15-22 cm derinlikleri 5-10
cm arastnda degisen bu ¢anaklar, diiz ve yuvarlak profilli 6rmekler olarak
kendi iglerinde stille agiklanabilecek bigimsel kiimelere ayrilabilirler; bu
canaklardan salt altlikhh oluglanyla aynlan, ancak gévde yapilarinin on-
larla yakin bigimsel iligkiler i¢inde olduklar gozlemlenen kaseler aym
donemlerin iiriinleri olmahdirlar. Erzurum gevresinde yaygin bir gelene-
gin temsilcileri olduklan anlagilan bu yalin kase ve ¢anaklar kazi raporla-
rindaki bilgilere gore, hdyiiklerin iist katmanlaninmi karsilayabilecek yiik-
seltilerde bulunmustur ve bunlardan dzellikle iki Giizelova buluntusunu*
(Resim: 15, 16) ansitan Azerbaycan'daki benzerleri** (Resim: 17) ile Pu-
lur 6rnegini (Resim: 18) ¢agnigtiran bir bagka canak (Resim: 19) Erken
Demir Cagi'na tarihlenmektedir*. Pulur kazi raporunda P. 232 envanter
numarasiyla gosterilen keskin omuzlu ¢anak (Resim: 20) Grup A-1 sera-
miginin (Resim: ) ozelliklerini paylagmaktadir. Bu kabin bigimsel yon-
den Urartu bronz kaplarina benzetilmesi miimkiindiir®®. Pulur ve Giizel-
ova'dan bazi kaplarin agiz g¢evresinin yiv siralanyla vurgulamiginin (Re-
sim: 21, 22, 23) Azerbaycan® (Resim: 24, 25), Ermenistan®*, Giineydogu
Anadolu® ve Van® bolgesindeki Erken Demir Cag: merkezlerinde, 6zel-
likle vurgulanan bir yontem oldugu bilinmektedir.

Konuya iliskin olarak, Pulur mezar planlarina da burada kisaca de-
ginmekte yarar gormekteyim (Resim: 26): Bunlar, diizensiz taslarin iist
liste konulmasiyla olusturulan dikdortgen tasarhh odalar bigimindedir* ve
Azerbaycan'da "tag kutu" diye anilan mezarlarin® benzerleridir. A. Cilin-
giroglu'nun Dogu Anadolu'da bilinen ilk Erken Demir Cag mezarlan
olarak niteledigi® Dilkaya ve Pulur mezarlarinin tasarda yakinhg: goriisii,
oOliilerin hoker tiiriinde mezara birakilma big¢imiyle agirhk kazanmaktadir.

Vostocni Kavkaz vo II-I tysyaceletiyah do N.Z., (1958) Res. 26; V.I. Markovin, Dagestan i
gornaya Cecniya v drevnosti. M., (1969) 42, Res. 17. ve bu tiir ¢omleklerin Kobiistan yerles-
me yerlerinde analojiler bulduklar1 belirtilmektedir: F.M. Muradov, Kobiistan v epohu
bronzy (1974) 12 vd.

(34) Kosay, Pulur, Lev. XC, P. 268, P. 61 envanter numaral kaplar.

(35) Eliyev, Azerbaycan. 80, Lev. 13 ve 14.

(36) R.D. Barnett, AnarSt XIII, 1963, 169, Fig. 23/1.

(37) Burton Brown, Azerbaidjan. Fig. 36/915, 356, 191, 643; Eliyev, Azerbaycan. 72 vd, Lev.
10/3, 9; 14/1 Caferov, Kesemenli, AEA, No: 2, Res. 1/5.

(38) V.S. Sorokin, Sledy drevneisego poseleniya u Karmir-Blura, Sovietskaya Arheologiia, 1958,
No:2,Res. 2.

(39) H. Hauptmann, Keban I, 1968, 91, Lev. 67/2; D. French, VIII. KSTopl I, 1986, 205 vd, Lev.
4/2,6; V. Sevin, AnarST 41, 1991.

40) b.dn.8.

(41) Kosay, Pulur, 47 vd, Lev. XCIV; CIIIL

(42) Eliyev, Azerbaycan. 75 vd.

43) Cilingiroglu, VII. KSTopl, 1985, 154.
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Ancak Dilkaya'nin iri taglardan olusturulan kii¢iik boyutlu mezarlarinda
birden fazla insan iskeleti bulunmasina kargilik Pulur'da 6lii gémme tek-
tir, mezarlar daha genis boyutlardadir ve ¢ok sayida ufak taglardan yapil-
mistirs. Aynica Dilkaya'min Erken Demir Cagi'na tarihlenen mezarlann
buluntulan i¢inde -demir igne diginda-“ bronz esya yoktur. Bu iki mezar
ornegine iligkin seramikler arasinda da aynicaliklar vardr. Omegin Cilin-
giroglu'nun Demir Cagi'min erken evresine tarihledigi keskin profilli yivli
kaseler”, Pulur nekropoliinde ele ge¢memistir. Iki merkezin mezarlarr
arasinda goze garpan farkhihklar Pulur'un Dilkaya'dan II. binyil igerisinde
biraz daha erkene verilebilecegi olasilig1 6nerilebilir. Kazi raporlarina go-
re Pulur mezarlan her ne kadar hdyiikle ilintili bir alan gibi goriilememis-
se de, bu durumda bunlann hdyiikteki olas: ikinci bin katmanlarina bag-
lanmasinin bir zorunluluk oldugu diisiincesindeyim.

Bu ¢alismaya konu edilen en 6nemli pargalardan biri de Pulur kazi
raporunda P. 572 envanter numarayla tamtilan onanlmig ¢anaktir® (Re-
sim: 27, 28). Kalin koyu kirmiz1 bir astarla kaplanmasi nedeniyle pargada
cark izlerinin varlig1 saptanamamistir; ancak oldukga diizgiin ve diizenli
yapisiyla bu kabin elde yapilmis olmasi da diigiiniilemez. Olasilikla ¢ark-
ta bi¢cimlendirilmis, daha sonra igine ve digina aym 6zenle gekilen kalin
astar ve perdah cark izlerini yok etmis olmalidir. Belli belirsiz verilen
cizgi kusaklarla simrlandinlmig basit agiz kenan ile keskin omuz arasin-
da yerlesik genis bant bezegi, kazima teknigi ile birbirini dik kesen ikili
zig-zag ¢ubuklardan olugmakta, icleri ¢gizgilerle doldurulmug bu gubukla-
nn sinrladig: alan sonugta kabi ¢epecevre kusatan ici bos eskenar dort-
gen dizilerine doniismektedir. Omuz ¢izgisinin biraz iistiine yerlestirilen
yatay delikli kiiciik tutamagin biri ve kabin oturacag: korunmustur. Pulur
kabinin dibine diisiilen not, bulundugu yiikseltinin 2.20 m oldugunu gos-
termektedir. Kosay'in "Kalkolitik" diye tanimladig: ¢anaklar sinifina aldi-
g1 Pulur kab: bigimsel ve teknik 6zellikleriyle III. bine ait olamaz. Olasi-
likla ¢arkta yapilmis bu ¢anak tiplerini Karaz seramigi icinde gosterme-
nin bir dayanag: yoktur. Pulur'da sayilan az da olsa® buna benzer ¢anak-
lanin tiimii Pulur kabiyla birlikte, Azerbaycan'da ve Kuzeybat: Iran'da
1.O. 1L binyilin ilk yansinda yaygin boyali seramik Kkiiltiiriiniin, izlenen
binyilin ikinci yanisindan itibaren kesintiye ugrayarak, yerini biraktig: tek

(44) Cilingiroglu, ae, 153 vd. Dilkaya mezarlarinin Azerbaycan Hagbulak kurganlan ile karsilas-
tirnimast igin b. dn. 25.

(45) Kosay, Pulur, 46 vd,

(46) Cilingiroglu, ae, 155.

47) Cilingiroglu, VIII. KSTopl I, 1986, 85, Res. 14; 15.

(48) S.Giineri, V. ASTapl I, 1987, 57, Res. 2/2; 6; 6a.

(49) Pulur Kazi raporunda tamtilan Lev. XXXII, P.3, P.6 ve P.7 ile'Lev. XXXIII, P.232 (yaninda
yanhghkla P.571) envanter numarali ¢anaklar 1. 0. ikinci binythn ikinci yanisinin agiz kenan
cok yivli ve keskin profilli canaklarinin benzerleridir.
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renkli seramik kiiltiirii i¢inde 6nemli yer tutan, boyalilann bezeme anla-
yisina oykiiniir tavirda geometrik kazima bezemeler igeren kaplarin Dogu
Anadolu'daki temsilcileridirler. Pulur kabinin tarihlenmesinde ip ucu ve-
ren diger bir unsur da kabin dip yapisidir; igerlek diye tamimladigimz bu
yap1 bigimi Urartu ¢anaklannin tipik bir 6gesi olarak bilinmektedir®. Al-
tintepe'de bu gelenegi, kentin 1.O. 8. yiizyilin ikinci yansina verilen Er-
ken Donem Urartu seramigi iginde gorebilmekteyiz. Salt Urartu dénemi
iginde, Urartu ¢omlekgiligine 6zgii bir stil olarak yorumlayabilecegimiz
bu ozelligin, daha 1.0. ikinci binyillarda var oldugu ve sonralar Urartu
kiiltiiriine yansidig1 olasihi Onerilmektedir. Azerbaycan kokenli Son
Tung-Erken Demir Cagi'na tarihlenen bazi kaselerin® (Resim: 29, 30)
oturacaklan -biraz farkl: yapida da olsa- Pulur kabindaki gibi icerlek ol-
dugu gozlenmistir.

Pulur nekropolii ile aym doneme tarihlenebilir 6zellikleri bir arada
1§eren Pulur kabi, Urartu ve On-Urartu seramik gelenekleri arasindaki
"tastyiciliga” ve Dogu Anadolu ile Transkafkasya arasindaki kiiltiirel ilis-
kiye igaret etmesi bakimindan, Dogu Anadolu'da gimdilik tek ornektirs2.
Goriildiigii gibi, Karaz, Pulur, Giizelova'min hep "Karaz Kkiiltiirleriyle”
simgelenir olageldiginden, bdlgenin ikinci biny1l kiiltiirleri ve Anadolu
kronolojisi adina tagidigi 6nem goz oniine ¢ikabilme olanagini bulama-

magtir.

Erzurum cevresinde programladigim arkeolojik ¢aligmalara gelince®,
yukarda sOziinii ettigim hdyiiklerin kazilarindan arta kalan kisimlarini
(Resim: 31, 32) her firsatta inceleme olanag: bulabildim. Bunlann digin-
da kalan yerlesim birimlerinin tamimlan da sdyledir: Erzurum-Hasankale
yolunun 30. km sinde, yolun yaklagik 500 m giineyinde yer alan Bulamag
Hoyiik (Resim: 33) 50x150x15 m boyutlar igerir. Cevredeki diger biiyiik
hoyiiklere gore fazlaca tahrip gérmemistir. Tepenin kuzeybatisindaki
alanda yapilan kagak kazilar, biiyiik bir Orta Cag yapisimn temellerini or-
taya gikartmmgtir. Hoyuk cevresi, otlak, bataklik alanla gevrilidir. i1k arag-
tirma sonuglarina gore Kiime B-1, son arastirmalarimda Grup A-1'de top-
ladigim, carkta yapilmig, keskin profilli ¢anak ve kaselerin biiyiik bir

(50) Urartu merkezlerinde giin yiiziine ¢ikartilan icerlek altlikli kaseler i¢in b. R.D. Barnett,
AnarSt XIII, 1963, 165, Res. 15/1, 2; B. Ogiin, AA, 1967, 439, Res. 16; K. Emre, Belleten,
131, 1969, Res. 12; Sorokin, SA, 1958, No: 2, Res. 12/4.

(51) Ozde aym ancak degisik stilde olugturulmug icerlek dipli kaseler igin b. Eliyev, Azerbaycan.
72, Lev. 9/3.

(52) Pulur kabinin, cagini tam olarak simgeleyebilecek stratigrafik bir belge olarak kabul edilme-
si en son olasiliktir ve dolayistyla ikinci binyila tarihlenmesi varsayimdan dteye gitmeyecek-
tir. Ancak, Sos kazilar1 bu 6rnegi, katmansal belge olarak ikiye gikartmustir: Siyah yiizlii, ba-
sit ag1z kenarli, omuzunda iki memecik bulunduran yalin ¢anak igerlek diplidir.

(53) "1990 yili Doktora bursu” ads altinda, Dogu Anadolu aragtirmalarina parasal katk: saglayan
ARIT'e igten tegekkiirler.
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boliimii Bulamag iiriiniidiir. Burney'in Dogu Anadolu'da yaptig1 yiizey
aragtirmalanna iligkin seramik pargalan iizerinde ¢aligan Russell* grupla-
digim malzemenin benzerlerini, 1.O. I. binyilin erken donemi iginde de-
gerlendirirken seramigin toplandig1 "G-G" grubuna degin agiklamasinda,
bolgedeki Urartu Oncesi yerlesim birimlerinin ve seramiginin yeterince
taminmadigina kisaca dikkat ¢ekmistir. Yapittaki "G-G" seramiginin 6z-
desi oldugunu diigiindiigiim Grup A-1 seramiginden (Resim: 1, 3)/ birgo-
gu Erkén Demir Cagi'na tarihlenen bazi Dilkaya buluntulariyla kargilagt:-
nilabilmektedir. Ilk aragtirmalarimda’ bu gruba giren seramikleri kabaca
ikinci binyilin ikinci yansina goreli olarak tarihlemistim. Ancak ilerki
boliimlerde de deginilecegi gibi, 1987.y1linda Erzurum Sos hdyiikte yapi-
lan arkeolojik kazilarda, iki Orta Cag tabakasi altinda saptanan kiiltiir ka-
tinda bu gibi pargalara ¢ok sayida rastlanmstir.

Yaklagik 50x150x18 m olgiiler iceren Uzunahmet Tepe (Resim: 34,
35) Erzurum-Hasankale demiryolunun 15. km sinde yer alan tren istasyo-
nunun 300 m giineyinde aym: adla amlan kdyiin bitisigindedir. Kuzey-
giiney dogrultuda tarla seviyesinden baglayarak giderek yiikselen ve yak-
lagik 50 m ye erigtikten sonra birden diklesen tepenin 4-5 m kadar olan
toprak dolgusu 35-40 m yiikseklikteki bir kayalik zemine oturur. Tepenin
tiimiiyle kayalik olan giiney sirt1 dik yamaglarla ova seviyesine iner. Gii-
neye bakan bu kayalik duvarda kiigiik oyuklarin®’ yanisira, yer yer 3 m ye
varan yiikseklikte, diizeltilmis ve islenmis kayalik birimler goze carpar.
Uzunahmet'in bati, giineydogu sirtlarinda yaklasik 1x1.50 m boyutlannda
toprak zemine oturtulmus blok taslarin varhg: gozlenmistir (Resim: 36,
37). Her ii¢ yonde de yan yana en fazla ii¢ blok izlenebilmektedir. Tag bi-
rimleri, siiphesiz tepeyi kusatan sur duvarlarinin elemanlandir. Erken
Donem Urartu 6zellikleri yansitan bu yap: kalintilan, iglenmig kayalik bi-
rimler ve burada toplanan bazi seramik pargalari, Uzunahmet'in Urartu
doneminde yerlesim gordiigiiniin belgeleridir. Seramik buluntulan arasin-
da, bu merkezin Urartu dncesinde de yasandigin1 kamtlayabilecek belge-
ler bulunmaktadar.

Erzurum'un 40 km batisindaki Kandilli'nin yaklagik 4 km giineyinde
bulunan Cinis Héyiik (Resim: 38), Ortabahge (Cinis) kdyiiniin i¢inde yer
alir. Diger hoyiiklerde oldugu gibi burada tahrip s6z konusudur (Resim:
39). Hoyiik bu giine kalabilen durumuyla ancak 46x50x8 m boyutlar ice-

(54) HF. Russell, Pre-Classical Pottery of Eastern Anatolia, Based on a Survey by Charles Bur-
ney of Sites Along the Euphrates and Around Lake Van, BAR International Series 85
(1980) 79, Fig. 19.

(55) Russell, Pre-Classical. 80.

(56) S. Giineri, Erzurum. 51 vd.

(57) F.Isk, Sirinlikale, Belleten 200, 1987, 525, dn. 102.
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rir. Ilk yiizey aragtirmalaninda Cinis'te birkag¢ par¢a Urartu seramigi bu-
lunmugtu. bu belgeler Cinis'te zayif bir Urartu yerlegiminin igaretidir.
Hoyiikte bulunan pargalardan biri alt1 delik ¢omlegin alt kismidir (Resim:
40). Kosay'a gores® yalmzca Pulur mezarlanina 6zgii olan bu ¢émleklerin
bir benzeri de Erzurum Miizesi'nde Giizelova kazi buluntusu olarak sergi-
lenmektedir (Resim: 41). Bu kap, higbir bigimsel ve teknik agiklama geti-
rilmeksizin Giizelova kaz1 raporunda G. 291 envanter numarayla tamtil-
mugtir. Tiim aragtirmalar boyunca bagsta Pulur olmak kaydiyla Cinis,

Agskale, Alaca'da alt1 delik bu gibi pargalara rastladik. Pulur mezarlarinda
birlikte bulundugu bronz eserlerin Transkafkasya'daki paralellerme gore
tarihlenen bu alti delik ¢omleklerin, ilk aragtirma sonuglarina gore Erzu-
rum cevresinde yaygin bir tiir oldugunu saptamig ve onlarin 1.0. ikinci
binin ikinci yansina tarihlenmesi gerektigine deginmistim®. Sos hdyiik
kazilarinda, tepede agilan 5x5 m lik ilk agmanin baty batisinda 1.50 m lik
derinlikteki III. tabaka ev zemini iizerinde bir sekiye yerlestirilmis ve y1-
kilan duvarn etkisiyle ancak yan yariya korunmus olarak ele gegen alt1
delik ¢omlek, ilk aragtirmalanmda® tanitmig oldugum Orneklerin tiim
Ozellikleriyle uyum igindedir. Cinis'te 1989 yihh aragtirmalarinda tepenin
etrafim1 geviren tag dizilerinin bir kismim inceledik (Resim: 42, 43, 44).
Resim: 38'de goriildiigii gibi hoyiik tahrip edilmis ve yerine kullamm
amacina yonelik diiz alanlar olusturulmustur. Tag siralan diizlik alamin
bagladigt yerden yaklagik 100 m uzakta yer almaktadir. Hoyiigiin kuzeye
bakan eteklerinde izlenen kismu ekili alanla simir olugturmakta, bundan.
sonrasimn koy yapilaniyla kesilmekte oldugu belirgin bir sekilde goriile-
bilmektedir. Tag sirasinin kahinhig1 1 m den fazladir, izlenebilen kesimler-
de yerden yiiksekligi ise 1 m yi agmaktadir. Iri ve kiigiik taglarin birlikte
kullamldig: dizinin toprak altinda kaldig: bellidir. Koyliilerden edindigi-
miz bilgiler, tag dizilerinin tepeyi ¢epe gevre kusattigi ve hdyiik tahrip
edilmeden 6nce meyilin bu tag sirasina kadar ulagtig1 bigimindedir. Dogu
Anadolu'da bagka bir 6rnegi olmadigindan kesin bir tamda bulunmak zor-
dur, ancak ¢oziimleyici diizeyde g¢aligmalarla, bu tas siralan ile hdyiik
arasinda bir iligki kurulabilecegi inancindayim. Azerbaycan'da etrafi sur-
larla gevrilmis hoyiiklere nice ornekler gosterilmektedir. Eger bu kamitla-
nabilirse Cinis, etrafi surlarla tahkim edilmis sivil yerlesimlerin Dogu
Anadolu'daki ilk 6rnegini olusturabilecektir.

(58) Kosay, Pulur, 29. Alt: delik ¢omleklerin bir digeri de Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiilte-
sinin ilgisiz bir bélimiindeyken F. Isik tarafindan alinarak Arkeoloji boliimiine getirilen, bu-
rada Res. 12b'de tanittigun Smnektir. Abartilmig sigkin karni ve dar althigt ile tiirdaglarinin bi-
cimsel ve teknik dzelliklerini yansitir. Kalin bir astarla kaplanmig ve ¢ok iyi perdahlanmug-
ur. Yiizeyi yer yer kararmigur ancak genel olarak kahverengimsi yiizeylidir. Bu ¢omlegin
nereden ve nasil getirildigine dair somut bilgi edinilemedi.

(59) Giineri, Erzurum, 50 vd.

(60) Giineri, ae, Res. 8,9, 10.
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Erzurum cevresinde yer alan yerlesim birimlerinden biri de kentin
52 km batisinda, Agkale ilgesinin i¢indedir (Resim: 45). Yaklagik 20 x
150x60 m dlgiiler igeren tepe yerlesimi 50-55 m yiikseklikte kayalik ze-
min iistiine oturmugtur. Benzegiyor gibi goriiniiyorsa da, yiizey buluntu-
lan, Askale'nin Uzunahmet'ten daha farkli yapida oldugunu gosterir. Te-
penin her yerinde yiiksekligi aymidir ve Uzunahmet'te bulunmayan siyah
yiizlii seramik burada yogundur. Askale'nin aragtirmacilarin goéziinden
kagmig olmasi pek sasirtic1 degildir, uzaktan bakilinca hdyiik izlenimi ve-
ren tepenin, yakindan incelendiginde kayalik bir yiikseltiden bagka bir
sey olmadig1 sanilmaktadir. Cevresinin yapilarla kugatilmig olmasi ve hig
seramik vermeyisi yerlesme yerini tanimakta caydirict ve yamiltic1 olan
diger unsurlardir. Tepede yogun bigimde siyah yiizlii seramigin varhig
ancak dik sirtlarin aginmasiyla ortaya ¢ikan kesitlerde gtzlenebilmigtir.
Toplanan ¢ok az sayidaki seramigin tiimii Erken Transkafkasya tiiriinde,
siyah yiizlii, kabartma desenlilerden olusur. Ancak bunlardan biri, ilk ba-
kista "Karaz"in koseli kaplarim andiran siyah yiizlii parga ¢izi bezemeler
icerir. Parganin yiiksek boliimiinde yer alan bezemeler daha ¢ok resimsel
nitelik tasir. Tiirlii sekilde yorumlanabilecek bu ¢izgisel anlaim Karaz
seramigine yabancidir®’. Son aragtirmalarda tepenin bati sirtlarinda bir di-
zi tag temel saptanmgtir.

Alacahdyiik (Resim: 46) Erzurum-Kandilli yolu arasinda, yolun ku-
zeyindeki diizliikte yer alir. Yaklagik 200 m uzunlugundaki hdyiik, cag-
das yerlesim birimlerine uzakli§1 dolayisiyla fazla tahrip edilememistir.
Hoyiikte siyah yiizliiler fazla degildir; bunlarin arasinda kabartma desenli
olanlarin sayisi da azdir. Daha ¢ok koyu kirmizi-siyah alacali ve koyu
kirmizi renkliler ¢ogunluktadir. Tepede, tek tirnakli bir hayvan1 model
alan belki hayvan bigimli bir kabin ayak pargasi bulundu. 4.2 cm lik ta-
ban genigligi, bastig1 yeri iyi kavrayacak bigimde tasvir edilmistir. Alaca,
yalmzca bir kez, o da ¢ok kisa bir siire aynlarak arasgtinlan bélgenin tek
hoyiigiidiir, buna ragmen, 1.0. II. binyilin ilk yanisim temsil edebilecek
tiirdeki boyal: kaplarin ilk 6rnegi burada bulunmustur (Resim: 8/4). Ala-
ca Omegi ile birlikte, kentin Hinis ilgesine bagli Saniveli koyiinde bulu-
nan boyali bir ¢omlek®, Erzurum bolgesinin, Dogu Anadolu'da yayilim
alan1 bulan boyal: seramik kiiltiiriine katiliminin somut belgeleridir.

Kars bolgesinde yaptigimiz caligmalar, kentin giineydeki merkez
koylerinden Azat'ta baglatildi. Kars'in 8 km giineyinde Azat deresinin ku-
zey kenarinda, dogal bir tepe iizerinde kurulmus Diindartepe Hoyiigii ilk
durak oldu. K. Kokten, 1952'de Kars'a ikinci kez geldiginde Diindartepe-

(61) Giineri, ae, Res. 13.
(62) H. Karpuz, Hinista Bulunan Transkafkas Tipi Boyali Bir Comlek, TiirkAD XXVI-2, 1983,
Res. 4-7.
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de kiigiik kapsamli sondajlar yapmis, tespit ettigi katmanlagmayi ise, 1.
Klasik Cag, 2. Urartu, 3. Hitit, 4. Bronz ve Bakir Cag olarak agiklamig-
t1®. Caligmalarinin sonuglarnna gore de®# Orta Anadolu ile bu boligeler
arasinda kiiltiirel bag kurmaktaydi. Kékten, boyle bir diigiinceye yoneligi-
nin nedenlerini "Hititli" olarak tanimlamaya gittigi seramik ¢esidinin ar-
kasinda aramigtir. Bu seramik tiirii gercekten de Hitit seramigi ile kargi-
lagtinlabilecek Ozellikler icermektedir. Ancak bu benzerlik olgusu digin-
da, Hitit kiiltiirii ile cadas Dogu Anadolu kiiltiirleri arasindaki iligkiden
s0z etmenin bagka bir bilimsel dayanag: yoktur. Kars bolgesinden derle-
digimiz malzeme iginde yer alan bu seramik tiiriiniin benzer 6ekleri
kargilagtirmali olarak 1.0. II. binyillara, ancak Dogu Anadolu kiiltiirleri
iceriginde verilebilmektedir.

Azat'ta, ag1z kenar profili veren fazlaca yiizey buluntusu elde edeme-
dik. Bu galigmada tamitilan pargalar Erzurum'da da yaygin olan bagka bir
kap tiiriinii temsil etmektedir. Bunlar, kirmizi-gri-siyah alacali, parlak yii-
zeyli, siyah ya da gri 6zlii canaklardir. Aym Ozellikleri tasiyan ¢ok sayida
sekilsiz parcalar Azat'ta bu yaygin mal grubunun temsilcileridir.

Ardahan'daki aragtirmalarimiz, daha Onceden hedeflenen, bu ilgeye
bagh Bastoklu koyiinde gergeklestirildi. Koyiin 2 km kuzeyinde yer alan
Kalecik denilen yer, yaklagik 40 m yiikseklikte dogal tepe iistii yerlesme
yeridir. Batida yer alan az meyilli diizliik genis alan seramigin bol izlen-
digi bolgedir. Tepenin kuzeyinde Kura irmaginin bir kolu olan Cot suyu
akar. Bagtoklu, g¢arkta yapilmig sarims1 kirnizi, kahverengi, koyu kirmi-
z1-gri alacaly, iyi perdahh bir seramik tiiriiyle temsil edilir. Bu dogrultuda
Ardahan ile Azat arasinda paralellikler kurulabilmektedir.

Kars-Ardahan karayolu iizerinde konumlanan Olgek koyii bitigigin-
de, yiiksekge bir tepede iyi durumda mimari kalintilar saptandi. Kalintila-
rin mimari 6zellikleri ve tepede toplanan birka¢ par¢a seramik yapinin
Urartu Cagi'na ait olabilecegini gostermektedir.

Erzincan'da ilk kez yaptigimiz aragtirmalar, kent merkezi ve Refahi-
ye ¢evresinde yogunlastinldi. Merkez Uziimlii'de, Uziimlii cayinin kena-
rinda, vadi iginde kurulmug Kildirik Hoyiik, kuzeydogu-giineybat1 yonde
yaklagik 83 m uzunlukta kiiciik bir yerlesim merkezidir. Altintepe'nin
yaklagik iki km kuzeyinde yer alan Kildirik yogun Erken Tung¢ Cag1 yer-
lesmesidir. Siyah yiizlii, kabartma desenli, kaba, iri kaplara ait parcalar,
yuvarlak govdeli agiz kenan disa kivrik kiigiik ¢omleklerden kopma or-
nekler, koyu kirmizi, siyah saman katkili kaba amorf parcalar Kildirik'i
temsil eden mal gruplarini olustururlar.

(63) K.Kékten, DTCFD Cilt. X1, Say:. 1, 1954, 204 vd.
(64) Kokten, ae, 204.
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Altintepe'nin yaklasik 1 km batisinda yer alan Saz Tepe (hdyiik), iki
ayn tepecikten olugmustur; yalmzca yiizey uzunlugu dogu-bati yénde
yaklagik 250 m dir. Otlak ve bataklik alanla gevrili Saz Tepe, Urartu ve
Hellenistik Caga ait seramik pargalan igermektedir. Refahiye'nin 14 km
batisinda Yurtbag: koyiiniin yaklagik 1 km giineyinde yer alan Tombul
-Tepe, tepe iistii bir yerlesme yeridir. Hoyiik dogu-bati yonde yaklagik
200 m ¢aph dogal yiikseltinin iistiinde konik sekilde oturmustur. Buradan
elde edilen ¢ok az buluntunun hemen hepsi kaba elde yapilmig, saman
katkil, iri taggiklh hamurlu, koyu renk 6zlii yiizeyleri perdahli, kirmizi ve
siyahlardan olusur. Toplanan 6rnekler, Orta Anadolu ETC malzemesine
yakin oldugu kadar, Erzurum, Kars kokenli Erken Transkafkasya serami-
gi ile de uyum igindedir.

Erzincan ilindeki ilk aragtirmalarimizin son duragi, Refahiye'nin 12
km giineyinde derin bir vadi i¢inde yer alan Cengerli orman koyii idi.
Koyiin yaklagik 1 km giineyinde, koyiin kenarindan gegen gayn yaladig
biiyiikge bir kaya kiitlesi yer almaktadir. Kiitlenin kuzeyinde iglenmis dik
yiizeyler, basamak seklinde birimler ve ¢anak bigimli diizgiin oyukla. 2o-
ze garpar. Burada ve kiitlenin kuzey ve dogusuna diisen ekili alanda sera-
mik boldur. Kirmiz1 ve devetiiyii tek renkli Urartu kékenlilerin diginda,
ag1z kenan yivli, kizil kahve renkli iyi perdahlanmg ve kirmizi-gri alaca-
l1 perdahl, tan1 vermekte zorluk cekilen sekilsiz pargalar kiigiik bir grup
olustururlar. bunlann arasinda Sirinlikale ve Yaylagiil buluntularina ben-
zer pargalar mevcuttur®, Saz Tepe, Kildirik, Tombul Tepedeki kaba mal-
larin paralelleri -ki bunlar ekili alanda yogun bulunurlar- Cengerli sera-
miginin genel tiiriinii olugtururlar.

Seramik Tamitimlar
Resim: 1.

1. Erzurum, 461, 10 R 4/6, hamurunun renginde, perdahli, alacal, elde
yapilms. _

. Erzurum, Sos, i¢i dig1 siyah, siyah 6zlii, perdahl elde yapilms.

. Erzurum, Bulamag, 202, 0.22, i¢i kahve-siyah alacali, perdahli, elde
yapilmus.

. Erzurum, Tuy, i¢i digt kararmus, siyah 6zlii, elde yapilmus.

. Erzurum, Bulamag, kararmis, elde yapilms.

. Erzurum, Sos, i¢i, dis1 kararmug, perdahli, ¢arkta yapilmis.

Erzurum, Sos, kahverengi-siyah-gri alacali perdahli, elde yapilmis.

W N

- NV NN

(65) Bu tiirde pargalar Geoy Tepenin en geg¢ evresindeki agiz kenar iistii yivli kaplan ¢agrgtur-
maktadir: Burton Brown, Azerbaidjan. Fig. 41/156, 224.
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Erzurum, Pulur, tiimiiyle indirgenmis, ¢ok diizgiin yapili.
Erzurum, Cinis, siyah-gri-kahverengi alacali, perdahli, elde yapilms.

Resim: 2.

. Erzurum, Bulamag, tiimiiyle indirgenmis, elde yapilms.

Erzurum, Sos, pembemsi san hamurunun renginde, gri-siyah-sarimsi
alacaly, iyi finnlanmmg, perdahli, elde yapilmis.

Elizurum, Sos, pembemsi sar1 hamurunun renginde, perdahli, elde ya-
pilmus.

Erzurum, Pulur, 2.5 YR 5/8 hamurunun renginde, perdahli, elde ya-
pilmus. ,

Erzurum, Pulur, gri-siyah alacali, perdahl, elde yapilmis.

Erzurum, Tuy, tiimiiyle indirgenmis, beyaz tascikli, perdahli, elde
yapilmus.

Erzurum, Sos, sarimst-gri-kirmizi alacals, iyi perdahli, elde yapilmas.

. Erzurum, Sos, ©.18, sanimsi-gri-siyah alacali, perdahli, elde yapil-

mis.

Erzurum, Pulur, @.14, sanmsi-gri-siyah alacali, perdahl, elde yapil-
mis.

Erzurum, Karaz, 2.5 YR 4/8, canh kirmizi, iyi perdahli, ¢izgi beze-
meli.

Resim: 3.

Erzurum, Karaz, dis1 canli kirmizi, perdahli, omuzu yivli, ¢arkta ya-
pilmus.

Erzurum, Sos, koyu kirmizi, perdahli, omuzu yivli, ¢arkta yapilms.
Erzurum, Cinis, koyu kirmizi astan dokiilmiis, omuzu yivli, ¢arkta
yapilmis.

Erzurum, Sos, i¢i dis1 kizil kahve, perdahli, omuzu yivli, ¢arkta ya-
pilmas.

.-Erzurum, Uzunahmet, koyu kirmizi, perdahli, omuzu yivli, ¢arkta

yapilmas.

Erzurum, Uzunahmet, kirmizi, omuzu yivli, ¢arkta yapilms.
Erzurum, Cinis, kirmizims1 san perdahli, omuzu yivli, iyi finnlan-
mis, garkta yapilmis.

Erzurum, Bulamag, pembe hamurunun renginde, omuzu yivli, iyi fi-
nnlanmig, ¢arkta yapilmus.

Erzurum, Pulur, 10 YR 6/4 hamurunun renginde, iyi finnlanmig, bas-
ki bezek, garkta yapilmis.
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Resim: 4.

Erzurum, Sos, siyah yiizlii, i¢i pembemsi, garkta yapilms.

. Erzurum, Tuy, siyah-kirmiz1 alacali, perdahli, ¢arkta yapilmus.

Erzurum, Sirinlikale, agik-koyu kirmizi alacali, perdahl: ¢arkta yapil-
mis.

Kars, Olgek, 9.29, pembemsi krem, perdahli, garkta yapilmig.
Erzincan Saz Tepe, koyu kirmizi-siyah alacali, perdahli, ¢arkta yapal-
mis.

Erzurum, Karaz, siitliikahve-gri alacali, perdahl, ¢arkta yapilms.
Kars, Ardahan, Kalecik, gri perdahli, ¢arkta yapilms.

Kars, Ardahan, Kalecik, koyu kirmizi astarli, garkta yapilmus.

Kars, Ardahan, Kalecik, kirmizimsi sar, perdahli, ¢arkta yapilmas.

Resim. 5. .

Erzincan, Saz tepe, @.18, siyah-kahve alacali, mat, garkta yapil-
mis.
Erzincan, Saz tepe, @.28, koyukahve-gri alacali, ¢arkta yapilmg.

Kars, Ardahan, Kalecik, 7.5 YR 7/4 pembe hamurunun renginde,
carkta yapilmis.

Kars, Ardahan, Kalecik, @.20, gri-siyah alacali, ¢arkta yapilmis.
Erzurum, Sos, ¥.17, gri-siyah-siitlikahve alacali, ¢arkta yapilms.

Kars, Ardahan, Kalecik, a¢ik kahve hamurunun renginde garkta ya-
pilmus.

Kars, Azat, Diindartepe, kirmizi-gri-siyah alacali, perdahli, garkta
yapilmis.

Kars, Ardahan, Kalecik, kirmizi-gri-siyah alacali, perdahli, garkta
yapilmis.

Kars, Ardahan, Kalecik, kirmizi-kahve-gri alacali, perdahli, ¢arkta
yapilmig.

Kars, Azat, Diindartepe, @.19, agik kahve-gri alacali, perdahli, ¢arkta
yapilmis.

Erzurum, Alaca, kirmizi-kahve-gri alacali, perdahli, carkta yapilmus.
Erzurum, Alaca, kirmizims: kahve, perdahli, ¢arkta yapilms.

Kars, Azat, Diindartepe, kirnizimsi sar1 hamurunun renginde, per-
dahh, garkta yapilmis.
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Resim: 6.

Kars, Ardahan, sarimsi, perdahly, ¢arkta yapilmig.

Erzincan, Saz Tepe, kirmizi-siyah alacali, elde yapilmus.

Kars, Ardahan, Kalecik, sarims:i gri alacali, perdahli, ¢arkta yapilmus.
Kars, Ardahan, Kalecik, kirmizi-gri alacal, iyi perdahli, elde yapil-
mis.

Kars, Ardahan, Kalecik, 7.5 YR 6/6, kirmizimsi, iyi perdahli, ¢arkta
yapims.

Kars, Ardahan, Kalecik, 10 R 4/6, kirmizi-siyah alacal, iyi perdahl,
carkta yapilmis.

Erzurum, Sos @.22, 7.5 YR 6/4 hamurunun renginde, perdahli, ¢ark-
ta yapilmas.

. Erzurum, Sos, sarimsi-siyah alacal, perdahli, carkta yapilmus.

Erzurum, Sos, soluk kirmizi-gri alacali, perdahli, ¢arkta yapilmis.
Resim: 7.

Erzurum, Sos, mor siyah, iyi perdahli, ¢carkta yapilmis.
Erzurum, Sos, @.22, siyah yiizlii, iyi perdahl.

Erzurum, Alaca, §.20, pembe, iyi perdahli, carkta yapilmus.
Erzurum, Bulamag, pembe, iyi perdahli, garkta yapilmus.
Kars, Ardahan, Kalecik, agik kahve, iyi perdahli, ¢arkta yapilmus.
Erzurum, Uzunahmet, agik kahve, perdahli, ¢arkta yapilms.
Kars, Ardahan, Kalecik, kirmizimsi, perdahl, ¢izgi bezek.
Erzurum, Uzunahmet, koyu kirrmzi, perdahl, ¢izgi bezek.
Erzurum, Bulamag, kirnmizimsi, perdahl, ¢izgi bezek.
Erzurum, Agkale, kahve-siyah alacal, ¢izgi bezek.
Erzurum, Bulamag, kirmizi-siyah alacali, ¢izgi bezek.

Resim: 8.

Erzurum, Sos, gri hamurunun renginde, kazima bezek.
Kars, Azat, Diindartepe, siyah yiizlii, ¢izgi bezek.
Erzurum, Sos, baski bezek.

Erzurum, Alaca, kirmizi-gri-siyah alacali yiizeyli, iyi perdahh kirmi-
z1 ve sar fon iizerine koyu kahve cizgiler.

Erzurum, Tuy, kirmiz yiizlii, ¢izgi bezek.



Seramik Gruplar

Keskin profilli ganaklann toplandigi Grup A-1% 6rneklerinin (Resim:
1/1-6) agi1z kenarlan bant bigiminde digta kalinlagtintmgtir.

Ug noktaya dogru agiz kenar profili incelmekte en ugta bir noktada
bitmektedir. Elde yapilmig olmalarina kargin yapilan muntazamdir. Agiz
kenarlatindaki bant diginda, pargalar homojen yapr igerirler, bant her za-
man diizgiin degildir, ancak siradan bir ig¢ilik de yansitmazlar. Grubu
olusturan omekler -biri (Resim: 1/1) disginda- genellikle iyi firinlanma-
muglardir, ¢cogu tiimiiyle indirgenmistir. Grup A-2 6rnekleri (Resim: 1/7-
9; 2/1-5) agi1z kenarlan dista yuvarlakca kalinlagtinlmig ¢anaklan temsil
ederler, Resim: 2/1'deki parganin profili biraz farklidir. Pargalarin tiimii -
i¢ ve dig yiizeyleri- perdahlidir. Aym grubun 6rnekleri oldugu halde bazi
canaklar (Resim: 2/2-5) ¢ok iyi firinlanmiglar, buna karsilik Resim: 1/8
ve 2/1'deki gibiler ise tiimiiyle indirgenmigtir. Ayrica Sos III 6rneklerinin
analizleri de gostermistir ki, bu donemin seramik yapiminda birden fazla
finnlama teknigine tanik olunmaktadir. Grupta ve diger gruplarla olan
iligkilerde degismeyen ortak yon perdah iglemidir. Omurgali ¢anaklarin
Grup A-3'e giren 6rnekleri®” (Resim: 2/6-10) "S" yanayhdir, agiz kenarla-
rinin dig taraflan keskin hathidir. bir 6mek diginda (Resim: 2/6) genellikle
iyi finnlanmiglardir, pargalann tiimii perdahlidir. Hamurlarinda orta ince-
likte kum katkis1 vardir. Bu yazida tanitilan ve tamtilmayan diger parga-
lara gore, bu gruptaki pargalann yiizeylerindeki renk agirlig1 sarimsi-gri-
siyah alacal tonlardir. Karaz'da bulunan bir parganin (Resim: 2/10) i¢i ve
dis1 aym 6zenle, canli kirmizi renkte kalin bir astarla kaplanmug, gok i iyi
perdahlanmigtir. Dug yiiziindeki bezeme, kazima tekmgl ile yapilms, ¢iz-
gilerin igleri ise beyaz macunla sivanmigtir. Késenin agiz kenarinin he-
men altinda baglayan zig-zag ¢ubuklan kabi ¢epe gevre kusatacaktir. Igi
taral1 zig-zag gubuklan motifi, diger grup orneklerinde de goriildiigii gibi
yorede yaygin bezeme anlayisimin tipik bir unsurudur. Grup A-4'ii olustu-
ran kaplarin diger alt gruplardan ayrilan yam ¢arkta yapilmig olmalaridur.
Pargalann kendi aralarindaki ortak 6zelliklerinden biri de omuzlarinda
bulundurduklan bir ya da birden fazla yivlerdir (Resim: 3/1-9). Tasidig1
bicimsel ve teknik ozellikleri nedeniyle bu alt grupta incelenen g¢anagin
(Resim: 3/9) omuz ¢izgisi iizerinde ¢ift sira baski bezek bulunur. Grup A-
4% seramigi yalin yap: gosterir, yukanda diger gruplarda tamitilan 6rnek-
lerin tersine iyi perdahli degildirler, ancak daha iyi kogullarda firinlan-
muslardir, bazilan (Resim: 3/6, 8, 9) hamurlarinin renginde mat yiizeyli-

(66) Agiz kenarlan digta-bant gibi- kalinlagmig profilli kaplar, burada Grup A-1 ve Grup A-2'de
toplanm|§ur Bu gibilere Haftavan Tepe VI'da rastlanmaktadir: M.R. Edwards, Excavations
in Azerbaidjan (North Western Iran) 1: Haftavan, Period VI (1983) Fig. 107/1-5.

(67) Edwards, ae, Fig. 95/10, 12: 96/4, 9: 98/2, 4: 99/1, 3: 102/1, 7 ve Fig. 97/1, 5.

(68) b.dn.67.

167



dir. 1986'da yapilan aragtirmalarda bu tip pargalar Kiime B-1'de toplan-
mgt1. Bu yazida tamitilan Grup A-4 seramigi Kiime B-1'deki-lerle aym
Ozellikleri paylagmaktadir. Grup A-5'i olugturan kaplarin agiz kenar iist-
leri, diga uzantii yere paralel diizlestirilmigtir® (Resim: 4/1-5). Genelde,
omuzda profil kalindir. Tiimii ¢arkta yapilmig bu pargalar 6zensizlik yan-
sitirlar. Kimilerinin yiizeyinde enine kalin perdah izleri goriiliir (Resim:
4/2, 5), kimisinde ise (Resim: 4/4) yiizey mattir. Hamurlarinda, yapim si-
rasinda iyi islenmediginden, yer yer hava kabarciklarinmin biraktigi bog-
luklar goriiliir. Burada tamtilan ve tamitilmayan buna benzer 6meklerin
bir ortak 6zelligi de yiizeylerinin siyah-koyu kirmiiz1 alacali olmasidr.

Omurgali kaplardan sonra ikinci ana grubu olusturan ganaklarin
omuzlan yuvarlak profillidir; yukan dogru kalinlasan agiz kenarlan yere
paralel diizlestirilmistir (Resim: 4/6-9), tiimii ¢arkta yapilmigtir. Erzurum
ve Kars'ta gik rastlanan bu tip kaplar iyi finnlanmiglardir, tamtilanlarin
biri (Resim: 4/8) disinda, finnlama tekniginin getirdigi kiiciik degisiklik-
ler bir yana, kaplann yiizeyleri hamurlaninin rengindedir (Resim: 4/8).
Orneginin i¢i pembe hamurunun renginde, dig1 ise agiz kenar iistiinden
baglayan koyu kirmiz: astarla kaplanmistir. Ardahan ve Erzurum gevre-
sinde, sanms1 ya da pembe ile koyu kirmizinin kargilagtigi bagkaca &r-
neklere de rastlanmigtir. Grup B-2'yi olugturan pargalar, Erzurum, Kars,
Erzincan'da, bir 6nceki grupdakilerden sonra en sik rastlanan kap tiiriiniin
(Resim: 5/1-13) temsilcileridir. Bunlann agiz kenar iistleri yere paralel
diizlestirilmigtir. Genel olarak bi¢imlerinde muntazamlik izlenir. Hamur-
lan iyi elenmistir, ancak ¢ogunda hava kabarciklarinin olusturdugu kii-
ciik bosluklar goriiliir. Cok diizgiin olmalarina kargin, hi¢ birinde gark izi
olabilecek bir belirti yoktur. Aragtirma bolgesinde elde yapilmig kaplar
genel olarak zaten diizgiin olmadiklan i¢in herhangi bir kuskuya yer bi-
rakmazlar. Carkta hazirlanmiglanin ise hemen tiimiinde, gark izi aramaya
gerek gostermeyen diger yapisal unsurlar, tamda ip uglan vermektedir.
Bir grup vardir ki, bunlan tammlamakta giigliik cekilebilir. Bu grupta
gosterilen pargalardan bir kagimin (Resim: 5/2, 4; 5, 9) carkta yapildig:
gercektir, Digerleri ise garkta yapilmis kadar diizgiindiir ancak elde de
yapilmig olabilirler. Erzurum'da, Erken Transkafkasya tiiriinde kaplarin
baz1 gruplarinda sasirtict diizgiinliikte 6rneklerin varligim ve sorunun bu
gelenekgi kiiltiir bolgesinin siirekliliginde degerlendirmek gerektigini de
unutmamak lazimdur.

B-2 grubunu temsil eden kaplann yiizeyleri hamurlaninin renginde
cogu zaman perdahhdir, bazilan diizeltilmis mat yiizeylidir. Burada gos-
terilenlerin perdahlan birkagi (Resim: 5/8, 12) disinda, miikkemmel degil-
dir. Grup B-2'de yer alan ve benzeri diger pargalarin yiizeyleri kirmizi-

(69) Grup A-5'in ilk parcasinin Haftavan VI'daki benzerleri; Edwards, ae, Fig. 121/4 ve 121/1.
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gri-siyah alacalidir; canh kirmizidan siyaha donen renk tonlan yiizeyler-
de homojen degildir, ¢ogunda kirmiz: diger tonlarin yaninda agirhktadir.
Bu alacalanma rastlant1 olabilecegi gibi istenerek OIU§turulrr1'U§ bir beze-
me anlayigim da gagnistirmaktadir. Ige kivrik, basit agiz kenarli, yuvarlak
govdeli canaklar iceren Grup B-3 ornekleri -iki parga disinda (Resim: 6/
2, 4)- carkta yapilmigtir. El yapimi olanlar diizgiin yapr igerirler. Hamur-
lan iyi elenmistir. Genel olarak iyi finnlanmiglardir. B-2'dekiler gibi yii-
zeyleri kirmizi-gri-siyah, kimi zaman daha agik tonlarda alacalidir. Fonk-
siyonel olarak, Anadolu'da her g¢agda kullamm alami bulan basit agiz
kenarh yalin ¢anaklann, burada incelenenlerine Kars, Erzurum, Erzin-
can'da sikga rastlanmigtir. Grup B-4 6rnekleri®, agiz kenarlar digta kalin-
lagtinlmg, teknigi yiiksek canaklardir (Resim: 7/1-6). Cok iyi perdahli
pargalarda, agiz kenarlarinin hemen altina dogru belirgin bir incelme go-
riiliir. Iki Sos 6rnegi (Resim: 7/1-2) digerlerine oranla daha iistiin teknige
sahiptir. Goriinlimlerinin miikemmel olmalanna ragmen ¢ok iyi finnlan-
mamuslardir. Bu tiir kaplar bolgede pek sik goriilmezler.

Kazima, ¢izgi, baski ve boya bezemeli pargalarin sayilari, digerlerine
oranla ¢ok fazla degildir. Bunlardan bir ka¢1 (Resim: 7/9, 11; 8/2, 5) kii-
ciik kaplar iizerinde ¢izgi bezemelerdir'. Vazo tiirii kaplardaki bezemeler
kazima teknigi ile yapilmstir (Resim: 7/8, 10; 8/1). Bask: bezekli parga
da (Resim: 8/3) ¢omlek tiirii bir kaba aittir, siislemenin bulundugu alan
sarims1 hamurunun rengindedir, alt kistm kirmiz1 astarhidir. Boya ile na-
kish parga ise, bu giine kadar ele gecen tek ornektir (Resim: 8/4). Sigkin
karinh ¢émlegin omuz-boyun kismindan bu pargada fon, kabin asil rengi
olan koyu kirmizidir, iizerinde bezeme bulunan sarims1 diyagonal bandin
eni hakkinda 6l¢ii vermek miimkiin degildir. Kirmiz: fon iizerine g¢ekilen
sarims1 bantin iist kismina siyaha yakin kahverengi ile islenmis dalgali
cizgi, altina ise fisto sagak motifi yerlestirilmistir. Bant1 ikiye ayirdig1 an-
lagilan kirmizi kalin hatin yalnizca kiigiik bir boliimii korunabilmi§tir. Sa-
nims1 fonun alta dogru devam ettigini gosteren izler vardir. Kabin yiizeyi
iyi perdahlidir, boya bezemeli boliimler de ayrica perdahlanmistir. Diger
tek renkli 6rneklerde oldugu gibi, boyal1 par¢anin esas fonu, koyu kirmi-
21-gri-siyah alacalidir.

Bu yazida, 1986 yilindan bu yana Erzurum, Erzincan, Kars bolgele-
rinde programladigim yiizey aragtirmalan sirasinda, yerlesim birimlerin-

(70) Grup B-4 ormekleri, Haftavan Tepe VIB, tek renkli seramiginin yaygin bir tiiriinii olugturan
"Type 5 Bowl" kaseleriyle benzesirler: Edwards, ae, Fig. 105/2, 15, 16.

(71) Bolgede ¢ok sik rastlanan, i¢i diyagonal tarali liggen ya da ticgen dizileri motifi, Azerbaycan
yéresinde Son Tung, Erken Demir Caglarin sevilen bir ¢izi bezeme unsurudur: Bestaseni'de
siskin karinli bir ¢comlekte, boyundan itibaren baglayan ii¢ sira igi tarali liggen dizisi, Schaef-
fer, Stratigraphie. Fig. 281/2. Diger bir Begtageni Safarharab buluntulan iginde, Schaeffer,
ae, Fig. 276/4, birbirinden kopuk i¢i tarali iicgen dizileri bir ¢émlegin omuzunu siisliiyor.
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den topladigim seramik pargalarinin genel degerlendirmesi ve buna bagh
olarak, Erzurum'da daha 6nce yapilmis olan arkeolojik kazilarin elestiri-
leriyle, bolgede samidifinin tersine hi¢ de zayif gibi goriinmeyen 1.0. II.
binyil kiiltiirlerine ait maddi belgelerin saptanmasina yonelik galigmalari-
min toplu sonucunu vermege ¢aligtim. Erzurum'un dogu kesimleri ile, ge-
nel anlamda Kars ve Erzincan, programim kapsaminda heniiz yeterli
aragtinlabilmig degildir. Bu nedenle gdsterdigim seramik gruplarnin,
bolgenin gergek arkeolojik dokusuna iligkin yogunlagmay: tam olarak
yansitabilemeyeceklerini bastan belirtmek gerekecektir. Buna kargin top-
lanan veriler, her ii¢ bolge arasinda III. binyildan ben siiregelen hareket-
liligin ikinci binyilda da siiregittigini kanitlayabilecek ip uglar niteligi ta-
simaktadir. Bu bélgenin aym tarihsel cografya iginde kabul edilen Trans-
kafkasya ve iran'daki gagdas kiiltiirlere olan katiliminin boyutlarina ge-
lince: Cok iyi bilindigi gibi Erzurum, Kars yoresi, Tung Cag'lari boyunca
Transkafkasya'dan Anadolu'ya yonelen halk hareketlerinin Kafkasya ka-
pisindaki Mezopotamya'ya gecit veren kusaginda konumlanmigtir ve bu
nedenle II. binyildaki kiiltiir akigindan etkilenmemis olmasi diigiiniile-
mez. Iki bolge arasinda seramikte paralel]ikler kurulabilmektedir. Omuz-
lan zig-zag ve i¢i diyagonal tarali iicgen dizisi kazima bezemeli kaplar
omuzu memecikli yalin kaseler, sigskin karinl kalin astarh el yapimi ¢6m-
lekler gibi 1.0. II. binyilin ikinci yarisim1 temsil eden kap tiirlerinin bolge-
deki yayginligi, derlenen yiizey malzemeleriyle kamtlanmig, Sos kazilan
sonrasinda elde edilen stratigrafik belgelerle de varsayimlar. sistematige
oturtulmustur. Yukanda soziinii ettifim Orgelerin her bir tiiriinii iizerle-
rinde bulunduran 6reklerin Sos Hoyiik kazilarinda, III. tabaka seramigi
arasinda bulunmus olmasi onemli bir kesiftir. Hoyiigiin en yiiksek kesi-
minde agilan 5x5 m lik agmalarda, ilk iki Orta Cag tabakasi sonrasinda,
1.50 m lik derinlikten itibaren yangin tabakasiyla karsilagilmigtir.

Zemine ulagildiginda, dikdortgen bir salon ve ona bitisik odalardan
olusan yapiyla kargilagilmigtir. Agmalarin birlestirilip genigletilmesiyle
III. tabaka yapisimin yariya yakin bir kismi agiga ¢ikartilmigtir. Alti delik
¢Omlek, salonun bat1 duvarina bitigik bir seki iizerinde bulundu. Sos III,
bu eserle, mezar egyalan arasinda alt1 delik ¢omlekleri de bulunduran Pu-
lur nekropoliine baglanmakta dolayisiyla, daha ¢ok bronz hangerlerin,
bronz bilezik ve diger siis esyalarimin Transkafkasya'daki paralellerine
gore, 1.0. II. binin ortalarina ya da ikinci yarisiin baglarina tarihlenmesi
gerekmektedlr Ik aragtirmalarimda Kiime B-1 ve Kiime B-2'de topladi-
gim, keskin profilli, elde ve ¢arkta yapilmis késelerin tiimii degil ama bii-
yiik bir kism1 Sos II'te kendilerine analojiler bulabilmiglerdir. Bu kiiltiir
katinin tipik kap profillerinden biri de, bu yazida Grup B-4'te tanittigim,
carkta yapilmis, iyi firnlanmig, agiz kenan dista kalinlagtinlmiglarinki-
lerdir. Siyah, koyu yiizlii, koyu kirmizi, ¢ok iyi perdahh goriiniim yansi-
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tan bu tiir profillere, Kuzeybati Iran'da Haftavan Tepenin VIB tabakasin-
da rastlamaktay1z”. Sos III'te yaygin diger kap tiiriinii, Grup B-1 ve Grup
B-2'de tamittigim, agi1z kenar iistii yere paralel diizeltilmis iri kaplar ve ¢a-
naklar olusturur”. Kazilarda III. tabaka malzemesi olarak ¢ikartilan say:-
s1z parga icinde yaptigim sayimlamalann diger 6nemli bir sonucu da, si-
yahtan koyu kirmiziya ya da siyahtan agik kahverengiye dogru, seramik
yiizeyinde belirgin bir alacalanmanin gozlemidir. Sozii edilen grup aym
zamanda ¢ok iyi perdahl ve ileri teknikle yapilmig kaplardan olusur. Cok
iyi bilindigi gibi, tiirlii nedenlere bagh olarak, finnlamirken baz1 kaplar
yanlighkla kismen ya da tiimiiyle kiile gémiilmiis veya kaplarin iizerine
yanmamg yakit pargalan diigmiis olabilir ve benzeri bagka olaylar sonu-
cunda kabin yeterince oksijen almayan boliimleri karanr. Boylesine ala-
calanmalar rastlant1 olabilecegi gibi, istenerek de saglanmg olabilirler™.
Bu goézlem dikkate alinirsa, Sos III'te ve yiizey malzemesinde sik rastla-
nan bu olgunun, istenerek yapilan bir bezek unsuru olabilecegi diisiiniile-
bilir; ancak daha da Onemlisi, yorede yayginligi saptanan "alacalilar"in
kendilerine stratigrafik paraleller bulmus olmalaridir.

1.O. II. binin ilk yansim temsil ettigi éngériilen boyallar ise Dogu
Anadolu'da ilk kez Van-Tilkitepe kazilarinda bulunmustur; Elmahlk yii-
zey buluntulan iginde bir kag boyali parcanin da aym1 grupta degerlendi-
rilmesi gerektigi savunulmaktadir. Son aragtirmalarimda, Erzurum-Ala-
cahgyiik'te buldugumuz boyal biiyiik¢e bir parga, hi¢ siiphe yok ki sozii
edilen bu boyali seramik kiiltiiriiniin bir iiriiniidiir’>. Ancak ne var ki, bu
tek pargalik yiizey buluntusu, bundan sonra yapilacak aragtirmalan y6n-
lendiren ve beklentilere umut verici katkisindan 6te bolgede boyah sera-
mik kiiltiiriinden s6z edilmesi i¢in elbette yeterli bir dayanak degildir.

Goriildiigii gibi, Dogu Anadolu'nun kuzeyindeki aragtirmalarimiz,
baslangicta belirtilen amaglarina ulagmistir; bundan sonrakiler de ancak
omeklerin ¢ogaltilmas: igeriginde, bolgede yeni kazilarin baglatilmasina
dek siirdiiriilecektir.

(72) b.dn.70.

(73) Bu tiir canak ya da kaselerin benzerleri i¢in b. Edwards, ae, Fig. 124/13.

(74) G. Arsebiik, Altinova'da Koyu Yiizlii Ackih ve Karaz Tiirii Canak Gomlek Arasindaki [lig-
kiler Sorunu, 1.U. Edebiyat Fakiiltesi, Prehistorya Kiirsiisii, Yayinlanmarms Doktora Tezi
(1974) 19 vd.

(75) Alaca kékenli boyah ¢omlegin omuzundaki boya nakiglari, Haftavan Tepe VI B'nin daha
¢ok erken evrelerinde yaygin olan dalgali hatlar ve fisto sagak motifleriyle kargilagtirilabilir:
M.R. Edwards, The Pottery of Haftavan VI B (Urmia Ware), IRAN XIX, 1981, Fig. 15 ve
16.: Edwards, Azerbaidjan. Fig. 86'daki Tip. 3, 4 ve 6a kaseleri ve Fig. 82. Haftavan VI B
boyalilan1 iginde, tamitilan 6reklerde, fisto sagak motifi tam olarak yoktur. 1.0. 2. binyilin
baslarini da icine alan Geoy Tepe "D" evresindeki boyalilarda yine dalgali hat orgesi ege-
mendir: Burton Brown, Azerbaidjan. Fig. 22/1056 ve diger 6rnekler. Alaca érnegindeki be-
zemenin hemen aynis1 Geoy Tepenin yine "D" evresine ait edilen, ancak bir ¢anak iizerinde
goriilmektedir: Burton Brown, ae, Fig. 20/1640.
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